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= Presentacion

Una de las tareas mas importantes de la Administracion Piblica es la creacion de un marco
favorable para desarrollar las potencialidades que existen latentes en la sociedad. Si esto es
valido en general, mucho mas lo es en el caso de la innovacion. Como proceso cultural, la
innovacion precisa de un intercambio de ideas y experiencias de todos los agentes que en este
proceso participan.

Por otro lado, estamos inmersos en un proceso de globalizacion econdmica,
internacionalizacion de las empresas y mundializacion de los conocimientos. Y, sin embargo,
aumenta la importancia que le damos a los procesos regionales, sobre todo para la innovacién
cultural y, dentro de este marco, para un tipo de innovacion que por su naturaleza es mas
universal, la innovacién tecnolégica. La Union Europea asi lo entiende y promueve que las
regiones sean las que se ocupen especialmente de apoyar y fomentar este tipo de innovacion.
Por la cercania fisica y de intereses, por los recursos disponibles, por la proximidad y el tamafio
de las administraciones regionales, la region, o en nuestro caso la autonomia, es el marco
favorable para poder rentabilizar el esfuerzo que en esta direccion se haga. Quizas haya que
ampliar a la tecnologia lo que es valido para la ciencia, a saber que su éxito esta en gran
medida en funcién del respaldo que reciba de la sociedad.

En el caso de Madrid como region es urgente dirigir nuestros esfuerzos en varias direcciones. En
primer lugar, conocer lo que se tiene y con lo que se cuenta. Por tanto, este conocimiento de
los recursos disponibles, tanto del potencial investigador que existe en la Comunidad de Madrid
—vy el libro que aqui presentamos es un ejemplo— como de sus empresas, realicen o no tareas
de Investigacion y Desarrollo, es fundamental para cualquier politica de innovacion. En segundo
lugar, crear instrumentos eficaces dentro de la propia Administracién para favorecer la
circulacion de ideas, de proyectos, de personas, de forma que se cree también en ella una
consciencia de la importancia que las tareas de Investigacion y Desarrollo tecnoldgico tienen
para el futuro de la Comunidad. Finalmente, fomentar y apoyar todo aquello que vaya en
beneficio del aumento de la consciencia del propio ciudadano de la relevancia que la
investigacion cientifica y la innovacion tecnolégica tienen en nuestra Comunidad, tratando que
el ciudadano vea estas actividades como parte de la cultura de su region y las considere como
lo que son: sefias de identidad de nuestra region.

GUSTAVO VILLAPALOS
CONSEJERO DE EDUCACION Y CULTURA
COMUNIDAD DE MADRID
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— Introduccion

Ningln pais tiene recursos ilimitados para sus actividades de investigacion cientifica y
desarrollo tecnoldgico. Por ello, todos los paises avanzados que invierten en estas actividades
sientan prioridades nacionales, prioridades cientificas que reciben un apoyo especial por parte
de las agencias de financiacion de la investigacion y el desarrollo. Esto no esté refiido con la
libertad necesaria para la investigacion cientifica, ya que una parte importante suele dedicarse
también a la promocion general del conocimiento sin ningln tipo de trabas ni directrices
administrativas.

Pero es evidente que la escasez de medios obliga a sentar prioridades en investigacion
cientifica por parte de la administracion central para garantizar que esas inversiones sean
rentables para el pais. Y las investigaciones seran rentables si se orientan a los sectores de
actividad que hagan mas probable el éxito. Para ello es necesario tener en cuenta los activos
de los que se dispone, tanto en infraestructura, como en personal investigador de excelencia
dedicado a la investigacion en esos sectores.

Si esto es cierto para el Estado, también lo es para las Comunidades Auténomas. Es muy dificil
establecer prioridades cientificas en un pais, estructurado en autonomias como el nuestro, sin
que se hayan sentado, a su vez, prioridades que estén de acuerdo con sus activos. De la misma
manera que, a la inversa, las prioridades que se sienten en una Comunidad Autonoma deberian
fijarse de acuerdo con las prioridades de otras comunidades y con las prioridades nacionales.
La Comunidad Auténoma de Madrid tiene una doble responsabilidad al respecto. Primero, por
agrupar aproximadamente un tercio de la produccion cientifica nacional en su territorio; y
segundo, por albergar la capital del Estado, y ser, por tanto, la comunidad que esta mas en
contacto con la administracion central.

A la vista de lo antes expuesto, un conocimiento, lo mas profundo posible, de los activos de la
region en investigacion cientifica e innovacion tecnoldgica es fundamental. Primero, porque
este conocimiento va a ser determinante para la elaboracion del III Plan Regional de
Investigacion Cientifica y Desarrollo Tecnoldgico de la Comunidad de Madrid, y segundo, porque
las prioridades cientificas que se fijen en ese III Plan Regional serviran, asi lo esperamos, para
la definicion de las prioridades nacionales.

El estudio que hoy tenemos las satisfaccion de presentarles es tripartito. En primer lugar esta el
trabajo realizado por el Centro de Informacién y Documentacién del Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas (CINDOC), coordinado por José Maria Sdnchez Nistal, sobre
produccidn cientifica en la Comunidad de Madrid. Le sigue un estudio de Alicia Duran Carrera,
Investigadora del CSIC sobre “Ciencia e innovacion en la Comunidad de Madrid: El papel de los
Centro Pablicos de Investigacion”. Y finalmente, la investigacion realizada por Maria Asuncion
Martin Lou, directora del Instituto de Economia y Geografia del CSIC, sobre recursos humanos
de investigacion de la Comunidad de Madrid, que es consecuencia de los resultados de otro
proyecto titulado: “El atlas de los recursos cientifico-tecnolégicos de la Comunidad de Madrid”,
que se encuentra pendiente de publicacion. Los tres estudios se complementan, de forma que
hemos pensado incluirlos juntos en este volumen.

Espero que este esfuerzo se refleje en una mejora en la aplicacién de los recursos de la
Direccion General de Investigacion, que deben ir dirigidos a donde puedan mejor aprovecharse
en beneficio de la mejora de la investigacion cientifica y la innovacién tecnolégica de la
Comunidad de Madrid.

FraNCIsCo JosE RuBIA

DIRECTOR GENERAL DE INVESTIGACION
CONSEJERIA DE EDUCACION Y CULTURA
COMUNIDAD DE MADRID
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i Este trabajo tiene como objetivo el anélisis bibliométrico de la produccién cientifica generada
en el ambito de la Comunidad de Madrid (CM) en todas las areas del conocimiento durante el

i trienio 1994-1996. Es un resumen del informe “La Produccion Cientifica de la Comunidad de
Madrid durante el trienio 1994-1996. Estudio bibliométrico”, encargado en abril de 1997 por la
Direccion General de Investigacion de la Consejeria de Educacion y Cultura, al Centro de
Informacion y Documentacion Cientifica (CINDOC) del CSIC. En dicho informe se recogen mas
detallados algunos de los datos incluidos aqui, y otros que, por su especificidad, han preferido
omitirse de este resumen.

i Se pretende presentar una panoramica sobre el alcance de la produccién cientifica madrilefia, su
evolucion a lo largo de los dltimos afios y su peso relativo en el conjunto de la produccion
cientifica nacional, asi como identificar a los actores institucionales y las pautas de
comportamiento de los investigadores que llevan a cabo su tarea en nuestra Comunidad.

Para entender adecuadamente los limites de este propésito, conviene tener en cuenta tres

i premisas bésicas:

a) El estudio se aborda desde una perspectiva estrictamente cuantitativa de la produccion
cientifica, sin pretender una evaluacion cualitativa del conocimiento cientifico generado y
transmitido que, por su caracter intangible y acumulado, resultaria de gran complejidad. Los
indicadores bibliométricos aplicados a la medicién de resultados de investigacion son casi
siempre de indole cuantitativa, si bien de ellos se pueden obtener conclusiones relevantes sobre
i la importancia, visibilidad o impacto de los trabajos publicados y las pautas de comportamiento
de los investigadores mismos.

b) La expresion “produccion cientifica” no debe identificarse con “actividad cientifica” en su

i conjunto. Los estudios bibliométricos solo son capaces de medir y analizar la actividad
cientifica que da lugar a publicaciones. Mas alin, se restringe de modo casi universal a los

¢ articulos de revistas cientificas. Y ello porque se entiende que la publicacién de un articulo en
una revista cientifica refleja el producto final de toda investigacién orientada a la generacion
de nuevos conocimientos, tanto tedricos como aplicados. Naturalmente, esta prevalencia del
articulo cientifico no se produce en igual medida en las diversas areas cientificas: mientras que
en las Ciencias de la Naturaleza o Experimentales, ésta es la dinamica en un 85% de los casos,
en Ciencias Sociales y Humanas apenas alcanza el 40-45% de todo lo que se publica. Un

i analisis exhaustivo de toda la produccién cientifica exigiria contabilizar también el importante
nimero de libros que se publican (casi el 50% en Ciencias Humanas), asi como los Informes
Técnicos, Comunicaciones a Congresos, Documentos de Trabajo, Patentes, etc., que suelen ser
también resultado de la investigacion. Tal pretension, sin embargo, queda fuera de nuestro
objetivo por razén de las fuentes disponibles. Asi pues, produccion cientifica es sinénimo en
este estudio de cuantia de trabajos publicados en revistas cientificas, que es sdlo un indice

i parcial de la actividad cientifica de los investigadores.

¢) Las posibilidades de trabajar con este tipo de documentos dependen de la accesibilidad a
bases de datos suficientes, y la capacidad de las mismas para identificar y recoger todas las
publicaciones citadas. En nuestro caso, tanto por los habitos de publicacion como por la
multidisciplinariedad del area de conocimiento, se hace imprescindible la consulta

i pormenorizada en bases de datos tematicamente muy distintas, de cobertura nacional unas e
internacional otras. Ello comporta la necesidad de disponer de bases de datos suficientemente
actualizadas y con un anélisis idoneo de los trabajos cientificos, tanto procedan de
publicaciones nacionales -revistas de suficiente calidad cientifico-técnica- como de fuentes
extranjeras. En nuestro caso han sido examinadas tres grandes bases de datos de produccién
nacional, y una docena de bases internacionales, con especial detenimiento en las del Institute
i for Scientific Information (ISI), toda vez que en ciertas areas cientificas los habitos de los
investigadores estan mas volcados a publicar en revistas extranjeras que en las nacionales. Es el
caso de la Ciencia, Tecnologia, Medicina frente a las Ciencias Sociales y Humanas. Tales bases
de datos recogen, de manera casi exhaustiva, los articulos publicados en revistas cientificas,
pero en muy escasa medida incorporan otros tipos de documentos publicados: una pequefia

i proporcién de comunicaciones a congresos y cierto nimero de informes técnicos; pero
practicamente nada de monografias, sean de autor individual o colectivo.
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i Asi pues, el trabajo descansa sobre tres condicionantes basicos: publicacion de las
investigaciones realizadas (lo no publicado “no existe”); calidad de las revistas (sélo asi

i podemos hablar de produccién cientifica), y acceso a bases de datos con cobertura, analisis y
estructura documental suficientes. Los datos finales y juicios que sobre la produccién puedan

i obtenerse, deben tener en cuenta el mayor o menor rigor de estos pardmetros que, como es
obvio, no depende de los autores del trabajo.

A la hora de presentar el estudio se ha optado, debido al distinto comportamiento que
mantiene cada disciplina cientifica, por separar los resultados principales en tres capitulos

! independientes que analizan la investigacion madrilefia en el periodo 1994-1996 en:

i o Ciencia y Tecnologia.

® Medicina.

i e (iencias Sociales y Humanas.

En el caso concreto de las Ciencias Sociales y Humanas debemos resaltar que, al menos con esta
perspectiva de generalidad, es la primera vez que se aborda un estudio multidisciplinar

i exhaustivo de esta envergadura justificando ampliamente su realizacién. Sin duda servira como
punto de referencia para estudios posteriores.

Igualmente conviene decir que el presente trabajo, en cuanto a Ciencia y Tecnologia y Medicina
en las bases de datos del ISI se refiere, complementa un estudio realizado anteriormente sobre
la actividad de la CM durante el periodo 1990-1993.
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2.1. FUENTES DE DATOS

i Con los criterios recogidos en la Introduccién, las principales bases de datos utilizadas para la
i realizacion de este estudio han sido las siguientes:

® Base de datos SCI (Science Citation Index).

Productor: Institute for Scientific Information (ISI). Filadelfia. EE.UU.

¢ Cobertura: 3.400 revistas de 60 paises.

i Tematica: Ciencia, Tecnologia, Medicina.

* Base de datos ICYT (Indice Espafiol de Ciencia y Tecnologia).

Productor: Centro de Informacion y Documentacién Cientifica (CINDOC). Madrid. CSIC.
Cobertura: 500 revistas espaiiolas.

i Documentos recogidos por la base de datos de 1994-1996: 20.504.

Tematica: Ciencia y Tecnologia (excepto Medicina).

* Base de datos IME (Indice Médico Espariol).

i Productor: Instituto de Estudios Documentales e Historicos sobre la Ciencia. Valencia. CSIC-
¢ Universidad Valencia.

Cobertura: 150 revistas espafiolas.

Documentos recogidos por la base de datos de 1994-1996: 22.191.

Temética: Medicina.

® Base de datos SSCI (Social Sciences Citation Index).

Productor: Institute for Scientific Information (ISI). Filadelfia. EE.UU.

Cobertura: 1.700 revistas totalmente, y las 3.400 del SCI selectivamente.
Documentos recogidos por la base de datos de 1994-1996: 400.073.

i Tematica: Ciencias Sociales.

® Base de datos A&HCI (Arts and Humanities Citation Index).

Productor: Institute for Scientific Information (ISI). Filadelfia. EE.UU.

i Cobertura: 1.140 revistas totalmente, y las del SCI y SSCI selectivamente.

i Documentos recogidos por la base de datos de 1994-1996: 349.740.

Temética: Ciencias Humanas.

* Base de datos ISOC (Indice Espariol de Ciencias Sociales y Humanas).

Productor: Centro de Informacién y Documentacion Cientifica (CINDOC). Madrid. CSIC.
i Cobertura: 1.600 revistas espafiolas.

i Documentos recogidos por la base de datos de 1994-1996: 55.816.

Temética: Ciencias Sociales y Humanas (excepto Religion).

Para el estudio de las Ciencias Sociales y Humanas, donde a priori la presencia de la
i investigacién es mas escasa en revistas internacionales, se ha realizado un esfuerzo
i complementario por consultar otras bases de datos. Asi, después de examinar mas de 50,
distribuidas por DIALOG, se detecté presencia madrilefia en 16 de ellas:

— Geobase.

— NTIS (National Technical Information Service).

— PsycINFO (Psychological Information Abstracts).

— JICST-EPLUS (Japan Information Commerce, Science & Technology).

— Mental Health Abstracts.

i — Sociological Abstracts.

i — Information Science Abstracts.

— Linguistic & Language Behavior Abstracts.

— LISA (Library Information Abstracts).

i — ERIC (Educational Resources Information Center).

i — PAIS International Public Affairs.

— Humanities Abstracts Full Text.

— NCIRS (National Criminal Justice Reference Service).

— Social Sciences Abstracts.

i — RILA (Art Literature International).

— Library Literature.
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i Las bases de datos del ISI: Science Citation Index (SCI), Social Science Citation Index (SSCI) y Arts
and Humanities Citation Index (A&HCI), recogen una seleccion de las principales revistas cientificas

i de todo el mundo, y aunque presentan un claro sesgo a favor de revistas en lengua inglesa y de los
paises del “centro” cientifico, su uso permite obtener una visién de la produccion cientifica de un

i pais mas visible en su vertiente internacional. Los datos proceden de la version en CD-ROM del ISI de
los afios 1994-1997. Hay que advertir también que las bases de datos SSCI y A&HCI vacian de manera
selectiva revistas incluidas en cualquiera de las otras.

Las bases de datos nacionales, sin embargo, recogen con criterio exhaustivo cada una en su

i ambito, las principales publicaciones periddicas cientificas espafiolas, un total de 2.250 revistas
i entre las tres bases.

La utilizacion de bases de datos distintas presenta al analista una seria dificultad a la hora de
i homogeneizar los datos, fundamentalmente por cuatro razones:

¢ la distinta estructura interna de las mismas,

e |a diferente normalizacion de la informacion recogida,

i e |as distintas clasificaciones tematicas utilizadas,

¢ |os solapamientos existentes entre unas y otras.

Estas circunstancias exigen una minuciosa revision, clasificacion y normalizacion de los datos
con el objeto de homogeneizarlos para procesos de agregacion y desagregacion.

Finalmente podra observarse que en las bases del CINDOC, cuando se hacen analisis evolutivos,
1996 contiene menos informacion con relacion a 1995 que este afio respecto al 94. En gran

i medida se debe al desfase existente entre la aparicion de las revistas y la periodicidad que
anuncian. A finales de 1997 no se habian recibido algunos titulos de 1996.



N 2. Metodologia

5

2.2. ESTRUCTURA DE LOS DATOS

i Cada registro de las bases de datos recoge informacion muy detallada sobre los documentos
i vaciados, distribuida entre lo que se denominan “campos de informacion”, de manera que cada

¢ registro puede ser recuperado o analizado a partir de la informacion contenida en cualquiera de

dichos campos. Hay que hacer notar que no todas las bases de datos tienen iguales campos de

¢ informacion y aun teniéndolos su contenido no se estructura de igual manera. Los campos que
i han permitido la seleccién y tratamiento de los documentos producidos en la CM han sido los

siguientes:
® Autor.

e Titulo.
i o Revista.

Fecha de publicacion.
Lugar de trabajo de los autores.

o (lasificacion.

e Descriptores, identificadores, toponimos.

i La clasificacion adscribe cada documento a un area cientifica. Todas las bases de datos
consultadas no utilizan la misma clasificacion, lo que se ha traducido en un gran esfuerzo de
homologacion para permitir una comparacion general en cuanto a areas tematicas. Asi el
CINDOC y el IST utilizan distintos codigos de clasificacion que aplican, ademas, siguiendo
criterios diferentes. Mientras el CINDOC clasifica documento a documento, el ISI clasifica las
revistas en distintas areas tematicas y asume que todos los documentos de una revista

i pertenecen a la misma area tematica. Incluso dentro de las bases de datos de un mismo
productor, como es el CINDOC, se utilizan distintas clasificaciones segln la base de datos. Asi,
i la base de datos ISOC ha creado una clasificacion propia y el ICYT maneja la Nomenclatura de la

UNESCO. Por su parte, el IME no utiliza ninguna clasificacion.
En los casos en que la base de datos cuenta con los campos de “descriptores, identificadores,

topénimos”, se han utilizado para asignar més detalladamente los documentos a areas
i cientificas. Las bases de datos del ISI carecen de este campo y las otras bases de datos cuentan

con él.

i La clasificacion puede ser doble o triple para alguno de los articulos recogidos en las bases,
cuando el tema que trata es interdisciplinar. Este dato debe tenerse en cuenta en algunos de
i los analisis que se presentan, ya que un documento puede contabilizarse mas de una vez

cuando se analizan estudios sectoriales.

¢ Igualmente un articulo puede ir firmado por mas de un autor, a cada uno de los cuales puede

corresponder un lugar de trabajo diferente.
i Por lo tanto, segln el parametro que se esté manejando en cada momento, las cifras totales

pueden coincidir o no con el total de documentos reales.
El tema de la normalizacion de los datos es uno de los mayores problemas que plantean los

i estudios bibliométricos. El caso del nombre de las instituciones es uno de los mas graves. No
i todas las bases de datos recogen ni todos ni de igual modo el lugar de trabajo de los autores.

Una misma institucién puede aparecer de muchas maneras distintas en el conjunto de las bases

i de datos, en las que a veces se especifica con detalle facultades, departamentos o institutos y
otras limitandose a sefialar genéricamente la organizacion: Universidad Complutense.

i Esta circunstancia es mas evidente en los temas de Ciencias Sociales y Humanas, que, como se
i sefialara mas adelante, tienen un porcentaje muy apreciable de documentos cuyos autores ni

siquiera consignan su lugar de trabajo. Cuando fue posible se adscribieron los autores a

i instituciones, afiadiendo a posteriori las facultades y departamentos en el caso de las
universidades pablicas madrilefias. Sin embargo, hay que decir que la base ICYT normaliza todas
i las instituciones que aparecen en el documento antes de la entrada de datos al sistema con

directorios de organismos pdblicos y de empresas.
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2.3. ESTRATEGIA DE BUSQUEDA

i En las bases de datos del ISI, la produccion cientifica de Espafia se obtuvo identificando todos

i aquellos documentos en los que aparecia “Spain” en el campo “address”. Del conjunto de

documentos asi recuperados, se seleccionaron aquéllos en los que figuraba Madrid como
ubicacion del centro de trabajo, y cuyo afio de publicacion estuviese comprendido dentro del

¢ periodo objeto de estudio.

En el resto de las bases de datos se seleccionaron los documentos publicados en el trienio en
los que figuraba “Madrid” en el campo de organizacion o lugar de trabajo. En la base de datos
ISOC, como ya se ha dicho, se afiadi6 la maxima informacion disponible de aquellos autores
adscritos a la universidad.

i En todos los casos, las referencias asi obtenidas fueron repasadas una a una, eliminando

aquellas que no cumplieran ambos requisitos (periodo y lugar de trabajo).
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2.4. TIPO DE DOCUMENTO

Se han considerado los tipos de documentos contenidos en las bases de datos analizadas,
aunque tienen criterios diferentes para la inclusion. La base SCI incluye todo tipo de
documentos publicados por las revistas que vacian completamente. Igualmente ocurre con las
bases espafiolas, aunque normalmente excluyen aquellos “no originales”: traducciones o
documentos publicados previamente en otras revistas. Tampoco se suelen incluir las recensiones
de libros, editoriales, notas y noticias, u otro tipo de informacion de caracter meramente
comercial o divulgativo.

Ademas de las publicaciones periddicas, la base ISOC también cubre, en parte, lo que se
denomina “literatura gris”, documentos de difusion restringida y no convencional, como
informes, documentos de trabajo, actas de congresos, etc.

En este estudio se han analizado todos los documentos incluidos en cualquiera de las bases de
datos, salvo que se indique lo contrario, generalmente analisis especificos del tipo de
documento “articulo de revista”.
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2.5. INSTITUCIONES

i Un dato importante para los estudios bibliométricos de produccion cientifica, es conocer los
i criterios que se siguen para seleccionar los documentos sobre los que se trabaja. Al intentar

¢ conocer la produccién cientifica de una Comunidad Auténoma, el campo clave de informacion a

manejar es el que recoge la procedencia institucional del autor.

i Las principales bases de datos bibliograficas internacionales recogen este dato en sus registros.
i Este hecho constituye una gran ventaja de las bases de datos, y proporciona una valiosa

informacion para estudiar la productividad y colaboracion cientifica entre instituciones,
permitiendo elaborar indicadores sobre esta Gltima. Otro tema es que las revistas lo incluyan

sistematicamente en todos los articulos. La importancia de reflejar la afiliacion institucional de
i los autores es tal que las mejores bases de datos internacionales lo consideran imprescindible

para vaciar dichas revistas, de tal manera que practicamente el ciento por ciento de los trabajos

i recogidos en esas bases contienen la informacién institucional.

Sin embargo, en Espafia todavia siguen publicandose revistas que no mencionan el lugar de
trabajo de los autores y, por lo tanto, las bases de datos nacionales contienen un volumen de
i documentos, méas o menos considerable segin los habitos de publicacién en los distintos
sectores cientificos, que no pueden contabilizarse para el tipo de estudio que pretendemos.

El porcentaje de documentos que carecen del lugar de trabajo de los autores para el caso de la
base de datos ICYT (Ciencia y Tecnologia espafiolas) es del 11%, y para la base ISOC (Ciencias
Sociales y Humanas espafiolas) del 54,6%. Dada la importancia de esta Gltima cifra, en el
capitulo correspondiente a las Ciencias Sociales y Humanas se detalla por sectores especificos,
i en los que varia entre un 87% (Urbanismo y Derecho) y un 20% (Psicologia).

En este trabajo, el estudio de las instituciones participantes en la elaboracion de un documento
i se ha realizado, como ya se dijo, a través del campo “address” de las bases de datos ISI y del

“lugar de trabajo” u “organizacion” en las bases espafiolas, donde se incluye la procedencia
institucional de cada uno de los autores, independientemente de que sean o no primeros

i firmantes. Volvemos a recordar que esta informacién no esta normalizada, salvo en la base ICYT,
i lo que hace que una misma institucién pueda aparecer registrada con distintas denominaciones,

circunstancia que complica enormemente los analisis.

i En el caso de la informacion proveniente del ISI, para solventar el inconveniente citado, se
: realiz6 una codificacion semiautomatica de cada una de las instituciones firmantes de los
i trabajos espafioles, como fase previa al calculo de los indicadores bibliométricos relativos al

estudio de instituciones participantes, distribucién geografica y centros mas productivos. Los

¢ c6digos empleados corresponden a un sistema utilizado en el CINDOC para la identificacién de

instituciones, que puede encontrarse descrito en la bibliografia. A través de estos codigos
i pueden identificarse instituciones, localidades geograficas, Madrid en este caso, y descender

incluso a centros concretos si se desea.
Para el estudio de la actividad cientifica de instituciones a un nivel general, los centros se

i agruparon en los siguientes apartados: Universidad (pablica o privada), CSIC, centros mixtos
i CSIC-Universidad, Hospitales y Empresas. Cuando ha sido posible se mencionan también por

separado: Administracién (general del Estado, autondmica o local), otros Centros Pablicos de

i Investigacion (OPIS) y otros (fundaciones, colegios profesionales, academias, etc.).

EL grupo “CSIC” incluye no sdlo la produccién de los institutos del CSIC, sino también la de los
i centros asociados y las colaboraciones CSIC-Hospital. Bajo la denominacion de “Hospitales” se
: incluye tanto su produccién propia como la realizada conjuntamente entre un hospital y una

universidad asociada, siempre que en una sola direccion se recogiera el nombre del hospital y la

i universidad asociada (hospitales universitarios).
i Cuando se ha considerado til (véase en las Ciencias Sociales y Humanas), estos grupos
i institucionales son més especificos.
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2.6. ADSCRIPCION DE DOCUMENTOS

i En este trabajo se ha utilizado el sistema de recuento total, segiin el cual se asigna cada

¢ documento completo a todas y cada una de las instituciones firmantes del mismo, tanto para

Espaiia como para la CM. Se ha preferido este método al recuento fraccionado de documentos,
en el que cada documento escrito por mas de una institucion se divide entre el ndmero de

¢ instituciones firmantes, o al recuento por primer autor, en el que cada publicacion se adjudica
i a la primera institucién firmante. El sistema de recuento completo permite cuantificar la

participacion de las distintas instituciones en los trabajos, ofrece una vision mas completa que
el recuento por primer autor, y su fiabilidad ha sido repetidamente comprobada. EL

¢ inconveniente que presenta el método es la duplicacién de documentos en los recuentos, que
i hace que los sumatorios sean superiores al total real de documentos.

Hay que resefiar que los porcentajes, en general, se han calculado sobre el ndmero total real de
documentos. En caso contrario se hace constar en el epigrafe correspondiente.
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2.7. TRATAMIENTO DE DATOS

i Los datos procedentes de las bases de datos ISI se descargaron en una base de datos relacional
i en dBase 1V, disefiada en nuestro grupo con fines bibliométricos. Esta base de datos consta de
una serie de ficheros maestros y tres ficheros de datos:

1. Ficheros maestros:

i o (Centros.

i e Ciudad.

® Paises extranjeros.

® Revistas.

i e Factor de impacto de las revistas.

: Subcampo(s) al(a los) que pertenece la revista.

2. Ficheros de datos:

® Documentos.

i o Autores.

i e Instituciones.

La informacion existente en estos ficheros se relaciona a través de programas especificos,
elaborados en dBase IV.

i Para el caso de las bases espafiolas, el tratamiento de los datos se hizo con el programa Basis
Plus, implantado en el Centro Técnico de Informatica del CSIC, y que permite la identificacion,
¢ seleccién, ordenacién, y tratamiento de cualquier conjunto de documentos obtenido de las
bases mencionadas.

También se utilizo la base relacional ACCESS para calcular los principales indicadores

i bibliométricos a partir de los datos de la base ICYT.
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2.8. COBERTURA

i La cobertura de la base ICYT por grandes disciplinas cientificas es la siguiente:

Ciencias de la Vida. Ciencias Médicas.
¢ (jencias Agrarias. Fisica.
Quimica. Astronomia.
i Matematicas. Ciencias Tecnoldgicas.

i CC. de la Tierra y del Espacio.

Todas las referencias integradas en la base de datos estan clasificadas con la Nomenclatura de
la UNESCO, lo que permite trabajar con las distintas disciplinas cientificas. Hay que advertir, sin

embargo, que en esta base de datos el codigo 32 CIENCIAS MEDICAS recoge casi en exclusividad
i los campos de la FARMACOLOGIA y TOXICOLOGIA, por lo que las cifras obtenidas bajo este

epigrafe no recogen la produccion cientifica del resto, mayoritario, de especialidades médicas.

i El estudio de éstas se hace a través de la base de datos IME.

Recordamos que la estructura de la base de datos contempla la posibilidad de asignar a cada
registro varios codigos de clasificacion, lo que permite ubicar mas correctamente aquellos

i documentos interdisciplinares. Este hecho explica la diferencia de totales cuando se analiza la
produccion cientifica por disciplinas o por nimero real de documentos.

Igualmente ocurre con la base ISOC cuya cobertura es la siguiente:

Antropologia. Geografia.

Arqueologia y Prehistoria. Historia.

i Bellas Artes. Lingiiistica.

i Derecho. Literatura.

i Documentacion Cientifica. Psicologia.

i Economia. Politica.
Educacion. Sociologia.
Filosofia. Urbanismo.

Puede independizarse, ademas, la literatura pluridisciplinar relativa a estudios sobre América
i Latina, quedando fuera de este estudio Gnicamente la materia de Religién y Teologia.

Las bases de datos del ISI, por su parte, son multidisciplinares y emplean esquemas propios de

i clasificacion estructurados en tres grandes areas:
: Area de Ciencia y Tecnologia, que incluye:

Agricultura, Biologia y Medio Ambiente.
Fisica.
Ingenieria y Tecnologia.
Matematicas.
Quimica.
Multidisciplinar.
Area de Medicina:
Biomedicina.
Medicina Clinica.
Area de Ciencias Sociales y Humanidades:
Ciencias Sociales.
Humanidades.

Cada una de estas subéreas incluye un ndmero variado de disciplinas hasta un total de 235.
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2.9. TAMANO DE LA POBLACION

i En este periodo 1994-1996, los documentos espafioles y de la CM que se han obtenido en las
i diferentes bases son los siguientes:

Espafia tm
i Total documentos IST .......e.eerurueeeruereeruereeruemeneruenencrnenene 49.899 15.312
Total documentos ICYT 15.025 5.192
Total documentos IME........... 19.666 4.909
Total documentos ISOC 18.948 6.081
i Total otras bases Ciencias Sociales y Humanas — 148

Al distribuir el total de 15.312 documentos de la CM aportados por el ISI, corresponden 7.960 a
Ciencia y Tecnologia, 7.172 a Medicina y 1.006 a Ciencias Sociales y Humanas, advirtiendo que

¢ algunos documentos se recogen en dos bases de datos. Sin embargo, eliminados los

i documentos aportados por el SSCI y A&HCI que, publicados en revistas espafiolas, ya estaban
recogidos en la base ISOC, y los solapamientos entre las demas bases de datos de Ciencias
Sociales y Humanas, los 1.006 documentos del ISI quedaron en 564 nuevos trabajos, y los de

¢ las 16 bases de datos de Ciencias Sociales y Humanas restantes en 148.

Son, por lo tanto, 31.642 documentos los que se han revisado uno a uno para obtener las

i tablas y datos que se reflejan en el estudio de la produccion cientifica de la CM durante el
trienio 1994-1996.
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de la Comunidad de Madrid
en el conjunto espanol



°
T c
C ©
25
- a
\ome
C=2 o 8
o, T B
3
< © T .3
SgEE
a .8 .2 9
= E O
[ e —
4 EE©®
.2 o c
0O o

3.1. DATOS GENERALES

i Aunque en los capitulos siguientes se analizard con mas detalle el peso de la CM en el conjunto

i del Estado, se incluye ahora una vision general. EL analisis de la produccion cientifica espafiola

durante el trienio permite distinguir importantes diferencias en la productividad de las distintas
comunidades auténomas. La de Madrid fue siempre la mas productiva, independientemente de
las materias, de los afios o de las bases de datos, participando en general en el 30,4% de los
documentos espafioles del trienio, sequida de Catalufia (20,3%), Andalucia (13,5%) vy
Comunidad Valenciana (9,6%).

En la Tabla 3.I se muestra la produccion espafiola global distribuida por Comunidades
Autdnomas y bases de datos. La tabla excluye los 148 documentos que, no siendo del ISI, se
recogen en las bases internacionales de Ciencias Sociales y Humanas.

TABLA 3.1 PRODUCCION CIENTIFICA ESPANOLA POR COMUNIDADES AUTONOMAS.
1994-1996
Comunidades % extr/
Auténomas ISIT IcYT IME 1s0C Total % Total
MADRID ......ceuuennee 15.312 5.192 4.909 6.081 31.494 30,41 48,61
CATALUNA ..o 11.761 2.734 3.921 2.615 21.031 20,31 55,92
ANDALUCIA ... . 6.651 1.886 2.644 2.801 13.982 13,50 47,56
VALENCIA .............. 4.593 1.173 2.402 1.733 9.901 9,56 46,38
CASTILLA-LEON ...... 2.399 672 1.049 1.202 5.322 5,14 45,07
i GALICIA ... 2.459 666 888 953 4,966 4,79 49,51
i pAfS VASCO............ 2.080 819 869 842 4.610 4,45 45,11
ARAGON ....... 1.947 715 799 701 4.162 4,01 46,78
ASTURIAS 1.421 434 769 478 3.102 2,99 45,80
MURCIA .....cevvenenn 1.269 427 538 483 2.717 2,62 46,70
CANARIAS .......cene.ee 1.547 296 417 388 2.648 2,55 58,42
NAVARRA .............. 722 267 623 326 1.938 1,87 37,25
EXTREMADURA ........ 693 271 234 209 1.407 1,35 49,25
CASTILLA-LA MANCHA 518 236 412 230 1.396 1,34 37,10
CANTABRIA ... 791 137 286 128 1.342 1,29 58,94
BALEARES .............. 574 124 191 151 1.040 1,00 55,19
LA RIOJA .............. 127 147 92 138 504 0,48 25,19
CEUTA s 4 8 2 14 0,01 0,00
{OMELILLA oo 4 1 2 1 8 0,00 50,00
i TOTALES REALES ...... 49.899 15.025 19.666 18.948 103.538 —_ 48,19
SUMATORIO .......... 54.868 16.201 21.053 19.462 111.584 —_ 49,17

Debe decirse que todas las tablas que se incluyen en este capitulo recogen las veces que
aparece una institucion como firmante de un articulo, es decir, no se corresponden con el
namero real de documentos. Un documento se contabiliza dos veces si hay dos autores
firmantes de dos comunidades auténomas distintas. En este sentido, la tabla nos dice que
Madrid “produce” o mejor expresado, participa, en el 30,4% de todos los trabajos publicados

i por instituciones espafiolas durante el trienio.

Considerando las cifras totales de produccion con las que contamos, el 48,2% de la
investigacion espafola aparece en revistas extranjeras. Cantabria, Canarias, Cataluiia y Baleares
publican mas del 50% de sus trabajos en dichas revistas, y, por el contrario, La Rioja, Castilla-
La Mancha y Navarra son las comunidades que menos acuden al extranjero para publicar sus
trabajos.

Esta proporcion extranjero/total que figura en la Gltima columna de la tabla 3.I sera menor en
la realidad debido al volumen de documentos publicados en revistas espafiolas sin el lugar de
trabajo de los autores. Ya hemos indicado que existe un porcentaje considerable de trabajos que
no pueden contabilizarse.

Para el caso concreto de la CM, se pueden completar mas los datos recogidos en la tabla 3.I Ya
se dijo en el capitulo anterior que se habian consultado otras 16 bases de datos extranjeras de
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i Ciencias Sociales y Humanas. Estas bases proporcionan 148 articulos mas. Por lo tanto, a través
del conjunto de bases consultadas, la produccion detectada de la comunidad madrilefia alcanza
¢ los 31.642 documentos publicados en revistas cientificas. Graficamente puede decirse que los
investigadores madrilefios publicaron diariamente durante el trienio 1994-1996, 29 articulos, el
i 50% en revistas extranjeras, y la otra mitad en nacionales.
Aunque pequedas, existen variaciones en los porcentajes de la contribucion madrilefia a la
produccion cientifica espafiola segln los grandes temas, o las bases de datos empleadas. El
desglose por bases de datos y afios se recoge en las tablas siguientes.
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“;7“ e 3.2. PRODUCCION CIENTIFICA EN LAS BASES DE DATOS DEL ISI:

MEDICINA, CIENCIA Y TECNOLOGIA, CIENCIAS SOCIALES Y CIENCIAS HUMANAS

TABLA 3.11 ISI. COMUNIDADES AUTONOMAS
PRODUCCION CIENTIFICA EN LAS BASES DE DATOS ISI
Comunidades 1994 1995 1996 1994-1996
Auténomas N.° %
MADRID.....coveevererenrennne. 4.669 5.035 5.608 15.312 30,69
CATALUNA oo, 3.407 3.992 4.362 11.761 23,57
ANDALUCIA .ooveeirnnee. 2.034 2.213 2.404 6.651 13,33
i VALENCTA....oomrveerienrinnne 1.374 1.530 1.689 4.593 9,20
P GALICTA. o 691 823 945 2.459 4,93
CASTILLA Y LEON ............ 718 774 907 2.399 4,81
PAIS VASCO .evvvvviiininee 648 674 758 2.080 4,17
§ ARAGON....ccevvmceercennne 530 663 754 1.947 3,90
i CANARIAS ..oovveviiienennne 427 500 620 1.547 3,10
ASTURIAS eevevenrveveneens 463 428 530 1.421 2,85
MURCIA . 385 430 454 1.269 2,54
CANTABRIA ..oovevenrnnnee. 228 284 279 791 1,59
¢ EXTREMADURA ...vvevenee.. 213 264 245 722 1,45
§ NAVARRA ..o 212 230 251 693 1,39
BALEARES ...oovevevererrennnes 168 205 201 574 1,15
CASTILLA-LA MANCHA ...... 152 176 190 518 1,04
LA RIOJA e 37 48 42 127 0,25
§OMELILLA evevveeeeveveeeernene 1 3 — 4 0,01
No consta ...ceeeevieninninnnnes 1 2 — 3 0,01
TOTALES REALES ....ouee... — - - 49.899 -

i SUMATORIO.................... 16.358 18.274 20.239 54.871 -

Segln las bases de datos internacionales del ISI, Madrid produjo el 30,7% de la investigacién
espafola durante 1994-1996. Esta aportacién practicamente se mantiene para la Ciencia y
Tecnologia aparecida en revistas espafiolas (34,5%, véase la tabla 3.III) y Ciencias Sociales y
i Humanas (32,1%, véase la tabla 3.V), pero para las revistas médicas nacionales disminuye al
i 25% (véase la tabla 3.1V).
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3.3. PRODUCCION CIENTIFICA EN REVISTAS ESPANOLAS DE CIENCIA Y TECNOLOGIA

: TABLA 3.III ICYT. COMUNIDADES AUTONOMAS

PRODUCCION CIENTIFICA EN REVISTAS ESPANOLAS DE CIENCIA Y TECNOLOGIA POR CC.AA.

Comunidades 1994 1995 1996 1994-1996
Auténomas N.° %
MADRID.....ooveeveereeenrnene. 1.774 1.713 1.705 5.192 34,55
CATALUNA ooveeievevennee, 964 947 823 2.734 18,19
ANDALUCIA ..oovvevrnnee. 676 629 581 1.866 12,55
i VALENCIA....ooericienriennee 449 384 340 1.173 7,80
i PAIS VASCO .evoevevevnnee. 255 314 250 819 5,45
ARAGON.....veeeeeiceeeeene. 243 231 241 715 4,75
CASTILLA Y LEON ............ 275 211 186 672 4,47
§GALICTA .ovueeveenceercnienes 218 215 233 666 4,43
i ASTURIAS evevveeervnene 148 142 144 434 2,88
MURCIA ..ovvevereneereerenene. 163 136 128 427 2,84
CANARIAS ..o 87 120 89 296 1,97
EXTREMADURA ... 101 9% 76 271 1,80
NAVARRA ...covvvirinrieinnnne 89 93 85 267 1,77
CASTILLA-LA MANCHA ...... 75 90 71 236 1,57
LA RIOJA ceveveevereneererenns 46 56 45 147 0,97
CANTABRIA .....covevvrnnene. 46 48 43 137 0,91
BALEARES ...ooveveenennenen. 45 41 38 124 0,82
CEUTA et 0 1 3 4 0,02
MELILLA ..oveveeeee 1 0 0 1 0,00
Sin identificar ......ccoeeeuun. 20 61 139 220 1,46
i TOTALES REALES .............. — — - 15.025 -
i SUMATORIO.................... 5.675 5.526 5.220 16.421 —

Seg(n se desprende del estudio de las revistas espafiolas de Ciencia y Tecnologia, Madrid
duplica practicamente la produccién cientifica de la segunda comunidad productora, Catalufia.
i Obsérvese, sin embargo, que segin las publicaciones periédicas nacionales de Ciencia y

: Tecnologia, Madrid representa un 34,5% de la investigacién espafiola frente al 30,7% que
reflejan las publicaciones extranjeras. Por su parte, Catalufia pasa del 18,2% seg(n las revistas
nacionales al 23,6% en publicaciones extranjeras. Esta circunstancia se refleja en la proporcién
i de trabajos que canalizan ambas comunidades a través de revistas extranjeras y que se recoge
! en latabla 3.1
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3.4. PRODUCCION CIENTIFICA EN REVISTAS ESPANOLAS DE MEDICINA

{ TABLA 3.1V IME. COMUNIDADES AUTONOMAS

PRODUCCION CIENTIFICA EN REVISTAS ESPANOLAS DE MEDICINA POR CC.AA.

Comunidades 1994 1995 1996 1994-1996
Auténomas N.° %
MADRID.....coveevererenrennne. 1.511 1.648 1.750 4.909 24,96
CATALUNA ©ooovvenrireienee 1.205 1.376 1.340 3.921 19,93
ANDALUCIA ..oovvvernnee. 849 860 935 2.644 13,44
i VALENCIA ..o 732 793 877 2.402 12,21
i CASTILLA Y LEON ............ 320 327 402 1.049 5,33
GALICTA. ..o, 289 288 311 888 4,51
PAIS VASCO .. 319 270 280 869 4,41
§ ARAGON....cucevevmceercennne 262 280 257 799 4,06
i ASTURIAS v 259 242 268 769 3,91
NAVARRA .....oovvererenrerennen 223 187 213 623 3,16
MURCIA .. 156 182 200 538 2,73
CANARIAS .. 131 148 138 417 2,12
CASTILLA-LA MANCHA ...... 113 127 172 412 2,09
CANTABRIA ..oovevenrnnnene, 101 97 88 286 1,45
EXTREMADURA .....oveeee 58 91 85 234 1,18
BALEARES ...ocvveveeverernens 53 70 68 191 0,97
LA RIOJA e 30 29 33 92 0,46
EA (1) U 1 2 5 8 0,04
MELILLA vvevevennens 0 2 0 2 0,01
TOTALES REALES ..... 19.666

i SUMATORIO.................... 6.612 7.019 7.422 21.053

Para la Medicina publicada en revistas espafiolas, los porcentajes comunitarios estan mas
repartidos, y aunque Madrid mantiene la primacia en investigacién, su peso en el conjunto
espafol baja ostensiblemente con relacion al que mantenia en Ciencia y Tecnologia.
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3.5. PRODUCCION CIENTIFICA EN REVISTAS ESPANOLAS DE CIENCIAS SOCIALES Y HUMANAS

Tabla 3.V I1SOC. COMUNIDADES AUTONOMAS

PRODUCCION CIENTIFICA EN REVISTAS ESPANOLAS DE CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES POR CC.AA.

Comunidades 1994 1995 1996 1994-1996
Auténomas N.° %
MADRID.....ooveeveereeenrnene. 2.143 2.163 1.775 6.081 32,09
ANDALUCIA ..oovvvernee 981 940 880 2.801 14,78
CATALUNA ©.oovvenrereeirenee 919 921 775 2.615 13,80
VALENCIA....cveveererenrneen 604 586 543 1.733 9,14
CASTILLA Y LEON ............ 411 438 353 1.202 6,34
GALICTA. ..o, 302 376 275 953 5,02
PAIS VASCO veeveerienne, 287 271 284 842 4,44
ARAGON......ovviereeerinrnenn, 249 226 226 701 3,69
MURCIA .. 155 171 157 483 2,54
ASTURIAS . 158 168 152 478 2,52
CANARIAS . . 127 121 140 388 2,04
NAVARRA ............... . 114 106 106 326 1,72
CASTILLA-LA MANCHA ...... 91 75 64 230 1,21
EXTREMADURA ....oovrnneee 84 58 67 209 1,10
BALEARES ...ocvvevenverrrnens 46 70 35 151 0,79
LA RIOJA ceveeeerereerereerenas 38 59 41 138 0,72
CANTABRIA ..oveevnnnnnee. 49 46 33 128 0,67
CEUTA et 1 1 0 2 0,01
MELILLA vevinveeieeeeeene. 0 0 1 1 0,00
TOTALES REALES ... — — - 18.948 —
SUMATORIO .................. 6.759 6.796 5.887 19.462 -

Es en las Ciencias Sociales y Humanas donde la CM se destaca mas sobre el resto de las
Comunidades espafiolas. La presencia madrilefia alcanza el 32% del total, mientras que la
segunda comunidad, en este caso Andalucia, no llega al 15%.

En este caso la comparacion de la base nacional ISOC con las bases del ISI es menos relevante
que en los casos anteriores porque las bases del ISI, aunque pocas, vacian revistas espaiiolas
(més de Humanidades que de Ciencias Sociales), ya recogidas en ISOC. Por eso los porcentajes
que ofrecen pueden ser considerados mas como visibilidad internacional de la investigacion,
que como cifras de produccién cientifica, mucho més ajustadas, con todas sus limitaciones, con
los datos de la base ISOC.

GRAFICO 1 REVISTAS EXTRANJERAS DE CIENCIA, TECNOLOGIA, MEDICINA, CIENCIAS
SOCIALES Y HUMANIDADES
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GRAFICO 2 REVISTAS ESPANOLAS DE CIENCIA Y TECNOLOGIA
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GRAFICO 3 REVISTAS ESPANOLAS DE MEDICINA
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GRAFICO 4 REVISTAS ESPANOLAS DE CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES
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4.1. INTRODUCCION

i La produccion cientifica de la CM en Ciencia y Tecnologia, se estudia, para el trienio 1994-

i 1996, a partir de la base de datos ICYT (Indice Espafiol de Ciencia y Tecnologia) para lo

publicado en revistas nacionales, y en el Science Citation Index para lo aparecido en revistas
extranjeras. En general, es un sector cientifico que prefiere mostrar sus resultados de

¢ investigacion a través de publicaciones extranjeras antes que en las nacionales. Se observa
i ademas que la tendencia es a publicar fuera la investigacion basica y en Espafia los trabajos

relacionados con el territorio.
Mas de 1.000 centros, instituciones o empresas, ubicados en la CM han publicado algln trabajo

¢ alo largo del trienio. Son centros que cuando publican en revistas extranjeras colaboran con
i otros en un 62% de casos, mientras que cuando presentan su actividad en revistas espafiolas

s6lo colaboran en un 27,5% de sus trabajos. Generalizando, puede decirse que durante el
trienio el conjunto de los investigadores madrilefios publicaron una media de 12 trabajos

i diarios, siete de ellos en revistas extranjeras, y cinco en las espafiolas.
La mayor dificultad para el estudio de la produccion cientifica madrilefia en el area de la
i Ciencia y Tecnologia viene dada por las distintas clasificaciones tematicas utilizadas por las dos

bases suministradoras de los datos. Mientras la americana utiliza una clasificacién propia de las

i revistas en 96 disciplinas, la espafiola emplea una adaptacion de la clasificacion de la UNESCO
i aplicada a cada documento.
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4.2. FUENTES PARA EL ESTUDIO

i Las cifras globales de produccién cientifica obtenidas de las bases de datos mencionadas son

i las siguientes:

1994 1995 1996 Total
2.434 2.586 2.940 7.960
1.781 1.720 1.691 5.192
4.215 4.306 4.631 13.152

¢ Es decir, del total de trabajos publicados en el trienio por los investigadores madrilefios de
i Ciencia y Tecnologia, el 60,5% se publica en revistas extranjeras, y el 39,5% restante en las
i nacionales.

El solapamiento entre ambas bases de datos es practicamente nulo. Sélo hay una revista
espafola de Ciencia y Tecnologia, con 10 documentos de Madrid, recogida en la base de datos

i SCI en este perfodo.

Con los datos obtenidos en la base de datos americana, la produccion cientifica de la CM en
Ciencia y Tecnologia experimentd un crecimiento del 20,8% desde 1994 hasta 1996, crecimiento
muy similar al mostrado por la produccion global de Espafia en el area en dicho periodo y en

i las mismas fuentes (22,1%).
i Sin embargo, las cifras aportadas por la base de datos espafiola muestran que la produccion

cientifica reflejada a través de las revistas nacionales se mantiene, o incluso tiende a descender
a lo largo del trienio. Este aparente estancamiento de la produccion puede achacarse en parte

¢ al incumplimiento de la periodicidad de las revistas, lo que repercute directamente en su
i recogida en la base de datos, pero las cifras parecen advertir sobre la tendencia creciente de los

autores espaiioles a publicar en revistas extranjeras. Se ha especulado mucho con las razones
que pueden explicar este comportamiento, que parece no ser ajeno al interés de los autores

i espafioles en ver reflejada su actividad en las bases de datos internacionales por ser mas
i visibles en el ambito cientifico de su actividad y porque se utilizan como fuente para distintos

tipos de evaluacion cientifica. De todas maneras sera interesante seguir en afios proximos
estudiando estos parametros para identificar las tendencias en un periodo de tiempo més largo.
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i A partir de la informacion obtenida de la base de datos ICYT se han analizado un total de
i 15.025 documentos correspondientes a Espafia, de los cuales, 5.192 (34,5%) son trabajos de
investigacion realizados por cientificos que desarrollan su actividad en la CM.
Conviene sefalar que en el 11,1% de los documentos contenidos en la citada base de datos,
¢ durante el periodo 1994-1996 no consta adscripcion institucional, por lo que los calculos
i efectuados en el estudio corresponden realmente al 89% de la produccion cientifica espafiola
recogida en revistas nacionales durante dicho periodo.
Los resultados del estudio permiten identificar acusadas diferencias en la produccion cientifica
i de las distintas comunidades auténomas. La CM es la mas productiva con el 34,5% casi
i duplicando la produccién que corresponde a Cataluia (18,2%).
En cuanto a la base extranjera, Science Citation Index, los documentos analizados son 26.633
para el total espafiol, de los que 7.960 corresponden a los producidos en la CM, lo que sitda el
i porcentaje madrilefio sobre el total espafiol en el 29,9% seguida por Catalufia (19,3%),
¢ Andalucia (15%) y la Comunidad Valenciana (10%).
En la tabla 4.1 se recogen por afios, bases de datos y comunidades autdonomas la produccién
espafola en Ciencia y Tecnologia del trienio.
TABLA 4.1 SCI E ICYT. PRODUCCION ESPANOLA POR COMUNIDADES AUTONOMAS
PRODUCCION CIENTIFICA EN REVISTAS DE CIENCIA Y TECNOLOGIA POR CC.AA.
REVISTAS EXTRANJERAS REVISTAS NACIONALES
Comunidades Auténomas 1994 1995 1996 Total % 1994 1995 1996 Total %
MADRID...ccvvueeererinnerreennnns 2.434 2.586 2.940 7.960 29,9 1.774 1.713 1.705 5.192 34,56
CATALUNA <.oovveveereervenrnee. 1.476 1.737 1.934 5.147 19,3 964 947 823 2.734 18,20
ANDALUCIA ... . 1.239 1.347 1.419 4.005 15,0 676 629 581 1.886 12,55
VALENCIA....cooveereiiiieeeees 812 870 989 2.671 10,0 449 384 340 1.173 7,81
GALICIA..cueeieieeieeeeeeeies 446 491 554 1.491 5,6 218 215 233 666 4,43
ARAGON.....covvvirinreererenane, 399 500 527 1.426 5,4 243 231 241 715 4,76
CASTILLA Y LEON ... 418 413 477 1.308 4,9 275 211 186 672 4,47
PAIS VASCO eveveveevereienae 376 375 433 1.184 4,4 255 314 250 819 5,45
CANARIAS ..oeiiiiiiieieeeeannees 292 340 399 1.031 3,9 87 120 89 296 1,97
ASTURIAS 252 243 327 822 3,1 148 142 144 434 2,89
MURCIA...covieeeeeeiieeeeeeanaes 193 216 234 643 2,4 163 136 128 427 2,84
CANTABRIA ...covvveerrerrnnnnnns 114 150 128 392 1,5 46 48 43 137 0,91
EXTREMADURA ......cceeveennnes 111 129 131 371 1,4 101 94 76 271 1,80
BALEARES ....ceeveriiieirennnnes 99 134 116 349 1,3 45 41 38 124 0,83
CASTILLA-LA MANCHA ........ 97 106 95 298 1,1 75 90 71 236 1,57
NAVARRA ...eviiiriiiriinreenens 41 73 76 190 0,7 89 93 85 267 1,78
LA RIOJA ccoveeeeeeiieeeeeenaaes 26 38 32 96 0,4 46 56 45 147 0,98
CEUTA e — — — — — — 1 3 4 0,03
MELILLA erriieeeeriiieeereeannes — 1 — 1 0,0 1 — — 1 0,01
Sin identificar ..o — — — — — 20 61 139 220 —
TOTALES REALES ................ 8.031 8.799 9.803 26.633 5.214 5.069 4.742 15.025 —
SUMATORIO ...cccceeernneecccenne 8.825 9.749 10.811 29.385 5.675 5.526 5.220 16.421 -
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4.4. ANALISIS DE LA PRODUCCION CIENTIFICA DE LA CM

i 4.4.1. RevisTas

4.4.1.1. Revistas espafiolas

El productor de la base de datos ICYT realiza un vaciado selectivo de las revistas que componen

su fondo documental, aunque este procedimiento afecta fundamentalmente a las revistas del
sector tecnoldgico, en las que se hace necesario discriminar entre la informacion de caracter

i eminentemente cientifico de aquella otra que aborda temas colaterales o mas propios del
interés meramente comercial o divulgativo. Las revistas cientificas son vaciadas en su totalidad.
A cada documento vaciado (registro) se le asigna un indicativo del tipo de documento original.

Los documentos recuperados y analizados en este estudio corresponden en su mayor parte a

articulos de revista, si bien se han incluido otros tipos de documentos, tales como notas,
comunicaciones a congresos, tesis, informes, etc. Dado el acusado predominio de los articulos

i cientificos frente a otros tipos de documentos, los distintos anélisis que se ofrecen en este
capitulo se han efectuado sobre el total de los registros recuperados.

Los 5.192 documentos publicados desde la CM en el periodo 1994-1996, estén recogidos en un
total de 278 revistas cientificas y técnicas espafiolas. Los titulos que recogen las mayores cifras
de produccion son Geogaceta (285 documentos), Ingenieria Civil (122), y Revista de Pldsticos

i Modernos (113). Entre los 25 titulos de revista mas productivos para la CM se relinen 2.044
trabajos, lo que supone el 39,3% del total de los trabajos publicados.

La distribucion de la produccién cientifica total por tipo de documento muestra que un 97,7%

de los documentos publicados por investigadores de la CM corresponden a articulos de revista,
valor ligeramente superior al obtenido para el conjunto del territorio espafiol, 96,3%. El resto
de la produccién analizada se distribuye entre informes, actas de congresos, monografias y

i tesis.

{ 4.4.1.2. Revistas extranjeras

Los 7.960 documentos de la CM recogidos a través del SCI se publicaron en un total de 1.091

revistas. El 50% de los articulos se publicd en 98 titulos distintos, observandose una gran
dispersion de las publicaciones. Las revistas mas productivas son Phys Rev B (244 articulos) y
Phys Lett B (151 articulos) que representan conjuntamente el 5% de los articulos. Por su parte,
los 49 congresos del area aparecen en tres titulos de revista.

La distribucion de la produccion por tipo de documento fue muy similar en la CM y en el total

de Espafa: el 92% fueron articulos de revista, un 4% notas, el 1,5% cartas y menos del 1%
i eran presentaciones a congresos.

4.4.2. DISTRIBUCION TEMATICA

4.4.2.1. Fuentes espafiolas

En la tabla 4.II se ofrece una panoramica general de la produccion cientifica de la CM en el

i trienio, clasificada por grandes areas atendiendo a la clasificacién por campos cientificos de la

UNESCO. Se muestra la distribucion de la produccion cientifica, tanto de la CM como de Espaiia,

en cada uno de los campos, los porcentajes correspondientes respecto a la produccion total de la
CM y respecto a la produccién espaiiola. Dividiendo entre si estas dos series de valores se han
calculado los Indices de Actividad (IA) de la CM para cada campo, los cuales se representan
graficamente en la figura 4.1. Un IA = 1 para un tema indica que el esfuerzo de investigacion de
la CM coincide con el de la media de Espafia. En valores absolutos claramente destaca como

i campo mas productivo las Ciencias Tecnoldgicas. En cuanto al esfuerzo en investigacion de la CM,
{oaste supera la media espafiola en Fisica, Ciencias Tecnoldgicas, Quimica, Ciencias de la Tierra y del
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Espacio y Matematicas. Por el contrario, los menores IA de nuestra Comunidad corresponden a

Ciencias Agrarias y Astronomia y Astrofisica, con unos valores muy inferiores a la media nacional.

TABLA 4.11 ICYT. PRODUCCION CIENTIFICA DE ESPANA
Y DE LA CM POR GRANDES AREAS

™ Espania (M/Espaiia
Campo cientifico UNESCO Total % Total % LA.
33 CC. TeCNOLlOGICAS wuuueererererrereeererrnnnaeeenaaaanans 2.442 47,03 5.815 38,70 1,22
24 CC.de [a Vida..eeereeeenneeeeeinieeeeeeiieeeeeeeainns 796 15,33 2.661 17,71 0,87
25 CC. de la Tierra y del Espacio .......ccccceeuueeee. 684 13,17 1.842 12,26 1,07
31 CC. AQrarias weeeeeeeeeeeerieeeereeeeerermmmnnnnnieeennens 629 12,11 2.698 17,96 0,67
32 CC. Médicas (*).. .. 391 7,53 1.302 8,67 0,87
23 QUIMICA . eerereeeeeererreriiieeeeeeeeeeeeeeeeeerennnannes 272 5,24 713 4,75 1,10
22 FISICA ceeeererieeeiiiiiiieieeee e e e e eeeeeeeer e 254 4,89 571 3,80 1,29
12 MatematiCas....euueeeeeeerneeeerennenieeenneneennnnenns 253 4,87 685 4,56 1,07
11 LOGICa eeeeiiieeeeiiiiiieiieee e e eeecceeeeeeeaaee 12 0,23 45 0,30 0,77
21 Astronomia y Astrofisica.......cccceeeeeeeeiiiinnnnee 7 0,13 31 0,21 0,65

Documentos reales: Madrid = 5.192; Espafa = 15.025.

(*) En la base de datos ICYT, los documentos incluidos en el campo Ciencias Médicas hacen referencia a trabajos del
ambito de Ciencias de la Salud, tales como Farmacologia, Ciencias Clinicas, Salud Publica, Toxicologia, etc. Su escaso

nmero, en comparacion con los de la base de datos IME, nos ha llevado a incluirlos en este capitulo y no en el especifico

de Medicina y Biomedicina.

FIGURA 4.1 ICYT. INDICES DE ACTIVIDAD DE LA CM POR GRANDES AREAS

Mateméticas

Fisica

Quimica

CC. de la Tierra y del Espacio

CC. Tecnologicas

Indice de actividad
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i A continuacién se muestra con mas detalle la produccién cientifica de la CM ordenada por
areas, y dentro de ellas, cada una de las disciplinas UNESCO, segln se recoge a través de las

revistas espafiolas. Dicha relacion incluye el ndmero total de documentos publicados en el

trienio.

Areas y disciplinas UNESCO

LOGICA

LOgica DedUCEIVA ceveeeeeerriiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeerrrrieeieeee e e e e eeeeeeeeeeens
Metodologia ..........

Logica Inductiva
MATEMATICAS
Ciencias de [0S Ordenadores .......eeeeeeeeeeeeeeereeeeeeeeeeenneneennnesssseeaanees
ESTAUISTICA “eoeeeeeerrreeeernnririiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeereanasaensssssseeseeeeseeeennns

Investigacion OPerativa ......eeeeeeeereruueeeereeeereeeeeeeeeenennnennneessaaaanens
i Anélisis y Analisis FUNCIONAL ...oveveveeeeiereeeeeeseseeeveteseeeeesesen e
Algebra ....ceveeverennee

i Anlisis Numérico

Probabilidad ....eeeeeieeeiiieiiiiiieee e e e e e e e e eeee

TOPOLOGIA vuvueeeeeeereeeeeeeieerreeiiieeeseeeeeeeeeeeeerersasnsaasssssseseeeeeeseennnes
 GROMELITA. cueeenrveeereneaerteneerrenee et ese e nene s nene s nenesnenenes
Teoria de NUMETOS cevvueerieerreeeeeeereeeeeettiieeeeereneeeerenneeeeernnneseessnnnnns
i ASTRONOMIA Y ASTROFISICA

Cosmologia y Cosmogonia....

Planetologia ..ueeeeeieeeeeiieiiiiiiiiieeereeeeeeeeeeeeeerrrraasee e e e e e eeeeeeeannens

§ SISEEMA SOLAT cveveveevereereaeeeeeeeeseeseeesseeseeeseeeseeesseesesesseesseessesseaeens

Otras especialidades astronOMICas .......eeeeeeerrereeeeeeeeremmnnnnieeaeaeaenns
FISICA

Fisica del Estado Sélido
NUCLEONTCA tevueeeerinieeeeeiiieeeettieeeeettae e e eenaneeeeeenneeeeeenneeeeennnsnsens
Fisica de FLUIAOS .iveeeerierirerriiiiieeenieeeeeeeeeeeeennnneeieesseeeeeeeeeesannnns

§OACHSTICA ettt ettt
§OPHICA wveveeeneeetetetee ettt

FISICA TEOTICA vuuererrrneereerruneneeerunereerennseeerrnnneeesnnnnseessnnnsseesnnnnnns
[Tt 1 or- PPN
Fisica Atémica y Nuclear...
Fisica MOLECULAT...ceiiieeiiiiiiiiiiiceeeee e e e eeeeeeeeer s e e e e e e e e eeeeannnns
Electromagnetismo....cceeeeuuuruuuuniiereeeeeeeeeeeeeeereenenieeesseeeeeeeeeeeennns
Unidades y CONSTANLES ....uueeeeeeerrreeeeieiriiiiiireeeeeeeeeeeeeeeeeerennnnnnnns
TErmOodiNaAMICA ..vievvueeeieeiiiiereeeeieeeeetteeeeeereeeeeernnneeeeersaeeseeennnnnns
Electronica

i quimMicA
§QUIMTCa MaCrOMOLECULAT «..v.eveveeeeeeeeteeeeeee et et seeee s s

QUIMICA ANALTEICA .eveeerereererreieerrrriiiiireeeeeeeeeeeeeeeenenreennseessssaaaens

P QUIMICA-FISICA. eeeereeciiicciee e

BIOGUIMICA -eueeeeereeeeeeeiitiiitiieeee e e e e e e e e eeeereeeeeaee e e e e e e eeeeeeeenens

1 QUIMICE OTGANTCA . veeeerreeeirreerreesieeeeseeeseeeesseeessseessseesssseessseennnes
i Quimica Inorgénica ...

QUIMICA teeeeieieeeeeiirrreeeeee e e e e e e e e rerrrrrreeeeeeeeeesessnnssassaraeeaeaeeseeas
QUIMICa FarmMaCBULICA. ceeeeeeeeeeeerrrrrreeiiireeeeeeeeeeeeeeeneerrennneesssssaaes

CIENCIAS DE LA VIDA

Biologia Vegetal (BOtanica) ........ccooevevvimmmnnieeiiiiiiiiiiiiiiiiiieneeeeees
Paleontologia ..ooeeeeeeeeeiiiiieiiieeee e
Biologia Animal (Z00logia) ..eeeeeeerieeeeeeiiiiiiiiieeeeeee e e e e e eeieieeeeeees
Biologia de Insectos (Entomologia) ..

Antropologia (FISICA) weeeeeeeerrriiieiriiirrieeeeeee et e e

MICrobiologia veeeeerrreereuneeeeeeeeeeeeeeeeeertrreieeeee e s e e e eeeeeeeerereannnaaaes
[Ty 1 T<1 ot DU
2 0] AT [of- DR PUPPRRPPPPPRRRt

151
39
26
24

N NN 0O O

[l el A I V)

51
42
25
23
17
15
10

N N 00 00 O

94
79
64
52
41
12

289
165
140
99
51
34
13
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Girugia coeeeeeeennieinnnnee

i Ingenieria y Tecnologia del Medio Ambiente ...
i Tecnologia de Materiales .....euvreruererererereeeneresesesernssssesesesesssssnnnns

Areas y disciplinas UNESCO

N.° de documentos 1994-96

Lo 1o - RO OO PP UUUPPOPRPPPRRRRRN
Fisiologia HUMana .....ceeeueemmiiiiiiiiiiiiiciiiitiiicce e

INMUNOLOGTA ceeeieteeetet ettt ettt e e e e eeeeee e eees

Bi0logia CelULAr ..cceevrrrrrrreriiieeereeeeeeeeeeeeeerreiaireeeeeeeeeeeeeeeenesennnnns
Biologia Molecular
BiOMAtemMALtiCas ..eeeeerrrrrrenniireeeeeeeeeeeeeeeeeerreeeee e s e e eeeeeeeerneennanns
Biologia HUMANA .cceeeriiimiieiiieiee ettt

§VIOLOGia.sceeseseeietetetetete et

NEUIOCTENCIAS .uverrrunerreerunereereuieeeeeeeneeeerenneeeerennssseresnnsseeennnnneees

. CIENCIAS DE LA TIERRA 'Y DEL ESPACIO

GEOLOGTA eeeerrrrrrrrruunnieaaaaereeeeeeereerrerenannsesaaeeseeeeeeesnersnsnsnnnssnnseens
HIdrologia.....uveeeeeeieiiiiiiiereeccceeeeccceee e

GEOFISICA tevueereririeeeeeiiiieseetiiee e eerti e e e eereteeeeereaneeeeeeeaaeeerannnnaeennes
GEOGrafia ceveeiiiiiriieeee e
5 0CEAN0GIATTA 1evevrrererereresiereesseresesseseseesesesesesessesesessesesessesasesseses
GEOGUIMICA tevvrrrrrruuunirrraeeeeeeeeeeeeerrnssnnsssssseeeseeeeeeesssessssnssnnsssssssans
i Ciencias del Suelo (Edafologia) ..
i Ciencias de [a AEMOSTEra ...evureeuceeuererrirereeseieiereeseseseeesese e
MeEtEOIOLOGIA cevvrrrruueeieeeeee ettt ettt e e e e e e e e et ee et
GEOTESTA. ceeeiiiiieerniieieee ettt e e e e e e et eer e
 ClIMALOlOgia vuveveveveverererereeeeiseeeseesseseseseseteteeseseesssnae s s s eseseseseeens
Otras especialidades de la tierra, espacio o entorno ...
i Ciencias del ESPACIO ...veveveveeieceeniiieieie ettt
i CIENCIAS AGRARIAS

Produccion AnTmMal cu...eeeeeeeerieeiiee e ceeeee e eeeaee e e e eeiee e e e eaaeeeees

i Ciencias Veterinarias.....oeeveeneeniennienniineeceieece e
: Ciencia Forestal ....ueeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii

FItopatologia....ueeeeeeeeeeiiiiiiiieeeeeceeee et
Ingenieria Agricola

ER ¥ (01T 13

HOMEICULEUTA weeeeeeeee et eee e e e e e eaa e e e e eaae e e e

: AGIOGUIMICA wuueeeiiieeeeeiiiiiittiii e e e eeeetteeaeae e e e e e e eeeeeeeennes

Peces y Fauna SilveSTre ....ccceeueeeeeeeiieeeiriieeeiiieeeeeceeee e

i Otras especialidades agrarias ....eeeeeeeeeeeeerureueiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeennnnnenns
CIENCIAS MEDICAS

Farmacologia....

H TOXICOLOGIA -eueeeeeieeeeeeiiiieiti e e e e e e e eecetee e e e e e e e eeeeeeeenees

CIencias CLINTCAS .uevieeereerrereiiiereeriiieeeeeeeieeeeeraieeeeeeaaeeeeeraneaeenenns

i Ciencias de la NULFACION ...ceeviviiiiiiiniiiiiiiiiircccrec
PoSalud PAbLICA wovvviviiiiiiiciiiiiiii e

Medicina Interna ....
Farmacodinamia.....eueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenieeeeee e e e e e e eeeeree e eeees
Patologia oeeeeeeeeeiiiiiiieee ettt
Medicina del Trabajo..eeeeuuueeeeiiieiieiiiiiiiiiiccce e,
Medicing HoSPitalaria .uueeeeeeeeeeeeeeeeeieeieeeiiiiiiiereeeeeeeeeeeeenseeenenannenns

i Otras especialidades MEICas ......eeeeeeerrrrrrreuiirirreeeeeeeeeeeeeereaeeeaaneenns

Epidemiologia .....eeeeeeeeiiiiiiiiiieiiiieeeee e

Medicing PreVENTIVA ..cccvvuueeeiiiieeieeeiee e e eeeee e e e eeaeeeeees
PSTQUIAtIia oeeeeeeeiiiiiiecee e

CIENCIAS TECNOLOGICAS

Tecnologia de (@ CONSTrUCCION ..uueeereereerieeeereririiiiiiieeeeeeeeeeeeeeennenes

Tecnologia de [0S AIMENLOS ....uueeeeiiiereriiiiiiiiiiieeee e e e eeeeeeeeees
Tecnologia de las Telecomunicaciones .......ccceeevvueeeunniceeeirieeeeeeeeennnns

i Tecnologia Industrial .....cceeoviiiiniiiiiiiiiniiiiniiiis

w
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Tecnologia e Ingenieria Aeronauticas
i Tecnologia MIlIEAr ..e.eeveeceeeueueerererceeeieteereseeesereee st seseeseens
Tecnologia de Vehiculos @ MOtOr .....cccooeeeeeeiiiiiieimiiceeiieeeeeeeeeeeeees
Tecnologia del ESPacio ..cceeeeeveuumeeiiiieiiiiiiiiiiiiiiiieeee e
i Tecnologia de (05 FEITOCAITILES ...veveviveererrererererererereeeenasannsesesenenas
Tecnologia Bioquimica
i Tecnologia Textil ..ueeeeeeveveverererctetcccce e

Areas y disciplinas UNESCO

N.° de documentos 1994-96

§ Tecnologia ENErGELICa ...v.vvveeeerereceerceesesereesesessesssesesesseseseesesessnns

Tecnologia de Los Ordenadores .........ceeeeeeeeemmmeennniieiiineneeeeeeeeeennnnne.
Tecnologia e Ingenieria MeCANICa ...ceevveiiiirerrummeiiiiiiiieeeeeeeccceeeenneees

Tecnologia de los Sistemas de Transporte ..........ccccevveuvieeiiiinnieennnne
i Tecnologia Nuclear .

Ingenieria y Tecnologia ELECtricas.....ccoevumerrrieeeeiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeees
Ingenieria y Tecnologia QUIMICAs ....cceevumeeeriieeeeiiiiiiiiiiiieeeeeeees

i Tecnologfa de la INStruMeNtacion.......c.oveveervereerrereeerereeereseeenenes
i Tecnologia MiNera ...euecvrveveervereessereessesesesseseseeseseseesesesesesesseseses

Tecnologia Metallrgica ..
Tecnologia del Carbon y del Petroleo.......ceeeereeereerreunuennieeenerreeeennnnns

i Tecnologia de Productos Metalicos ..........cccueeeeveeeeuiieeniienniiennieenns
i Tecnologia ELeCtrONiCa ......ccooveueuiniiiiiiiiiiiiiciie

Procesos TeCNOLOGICOS. .uuuuuuuuuieeeiiieeeeeiiiiieitieee e eeecceeeeeaeaae

Tecnologia Naval «ooceeeevviiiiiiiiniiiiiiiiicicceee e

Planificacion Urbana .......cceeeeeeeeieieeeeeeennenniiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeenennnsnnns

Biotecnologia ...ceeeeeiiiiiiiiiiiiiiieeeee e

138
110
106
89
82
80
78
74
69
67
46
41
39
39
37
26
25
21
16
14
13
7

5

i Algunos de los aspectos mas relevantes en los campos cientificos en los que la CM muestra

mayores cifras de produccién, siempre segin las revistas espafiolas, son los siguientes:
e Ciencias Tecnolégicas. Es el campo més heterogéneo, pues redine 30 disciplinas. Entre éstas
las més productivas son la Tecnologia de la Construccién, seqguida por la Ingenieria y Tecnologia

i del Medio Ambiente. Las disciplinas con mayores indices de actividad dentro de este campo son

la Tecnologia Militar y la Ingenieria y Tecnologia Aeronduticas, aunque ambas disciplinas estén

representadas por un nimero reducido de documentos.

e Ciencias Agrarias. Comprende 10 disciplinas y muestra los mayores valores de productividad

i en Produccién Animal y Ciencias Veterinarias, ambas con un IA inferior a la unidad en el
¢ conjunto de la investigacion. No obstante, el mayor IA corresponde a Ciencia Forestal.

e (iencias de la Vida. Este campo incluye 17 disciplinas, siendo la mas productiva la Biologia
Vegetal, seguida por la Paleontologia y la Biologia Animal, si bien es la Paleontologia, dentro

nacional.

i 4.4.2.2. Fuentes extranjeras

i del total de la investigacion, la dnica que representa en la CM un esfuerzo mayor a la media

Dentro de la Ciencia y Tecnologia el SCI agrupa las disciplinas cientificas en seis grandes areas.
En la tabla 4.III se muestra la produccion de la CM y de Espafia en cada una de ellas. Las mas
productivas de Espafia son Quimica (33%) y Fisica (32%), invirtiéndose este orden en el caso

i de la CM, donde la Fisica se sitda en primer lugar. La CM presenta mayor contribucion relativa a

la Fisica e Ingenieria, Tecnologia, y menor a la Agricultura, Biologia y Medio Ambiente que el

resto de Espafia.
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TABLA 4.I11 SCI. PRODUCCION CIENTIFICA DE ESPANA
Y DE LA CM POR GRANDES AREAS

™ ESPANA CM/ESPARA
Areas Total % Total % LA.
FISICA tevrnereeerriieeeeeeneeeeereiieeeeennneeeeerenneaennns 3.122 39,2 8.437 31,7 1,24
QUIMICA tevunerrnneerieeeeneeerneeeeneeerneeesneerneernnens 2.301 28,9 8.738 32,8 0,88
Ingenieria, Tecnologia .......cceeeeeeeevevinnnnnnnnnenns 1.672 21,0 4.854 18,2 1,15
Agricultura, Biologia Y Medio Ambiente .......... 1.579 19,8 6.828 25,6 0,77
MateMALICAS cevvurerrneriierieerierreeereerreenanes 286 3,6 1.188 4,5 0,80
Multidisciplinar...ceeeeeeeeeeeeieeeereereeeeeeeeeeenennnns 145 1,8 399 1,5 1,20

Documentos reales: Madrid = 7.960; Espafa = 26.633.

Los indices de actividad de la CM para cada area se muestran en la figura 4.2.

FIGURA 4.2 SCI. INDICE DE ACTIVIDAD DE LA CM POR GRANDES AREAS

Fisica

Ingenieria/Tecnol.

Multidisciplinar

0 0,2 0,4 0,6 0,8 1 1,2 1,4

Estas seis grandes areas pueden desagregarse en las 93 disciplinas en las que distribuye el SCI
la produccion cientifica. Los “articulos de revista” de la CM del trienio se detallan en la lista
siguiente:

Areas y disciplinas SCI N.° de documentos 1994-96
AGRICULTURA, BIOLOGIA Y MEDIO AMBIENTE

2]0] =11 o SO O PP UUUPORPRPPRRRRRRRN 308
Ciencia y Tecnologia de los AIMENOS .....eeveeeieeeereeeriniiiiiieieeeeeeeees 277
Biotecnologia y Microbiologia Aplicadas ........ccceeeeeeeeieieiiiiiinnnnnneee 246
AGIICULLUA 1evvvviiiieeeeeeeeeeeeeeeereeeiiiiesseeeeeeeeeeeeseesssnssssnssssssessessaeeens 161
Medio AMbBIENte.....ciiiiiiiiiiiiiietcce e 147
Veterinaria 110
Z00L0GTA +uuueeeeeieeeeeeeiettett e e e e e e e et ettt e e e e e e e e e e eeneeananas 109
ECOLOGIA wuuvveeeeteeeeeeee ettt et e e e e e 87
BIOLOGTA wuvvvvvveereeeeeetiieeeette ettt e e e e e e 77
Agricultura y Ganaderia.....cceeeeeueuuuuureeeeeeeeeeeeereerreennnnnnessneeseeeeeeeens 65
Biologia Marina y de Aguas Continentales ... 57
AGIrICULLUTA, SUBLO eeeeeeeeeeiiiiiitiieeeee e e e e e e e e e e eeeeee 36
MICOLOGTA +oeeeeiiiiiiiiii ettt e e e e e e et e s 34
OrNTEOLOGIA veveeeniieeeeiee ettt 27
RECUISOS HIAIICOS . .eveereeeeiiiiiieiieeteeeee et 24
ENTOMOLOGTA .oeveeieeiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeererraaasseeeeeeeeeeeeeesesessenns 20
Bi0logia, Varios ...cceeeerrrreumuuueeenreeeeeeeeeeeneerinnnieeeesseeeeeeeerereennnnnns 19
Silvicultura ... 18
HOTHCULEUIA ettt ee e 14
LimNologia .ooeeeeeeiiiiiiiiiieeee et 10

PESCA tevuueeeeiruieereetrieeeeettieeeeeeeaeeeeeena e eereraeeeenaaneeeraaaeeerannnaaes 6
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H Transportes .....

i Areas y disciplinas SCI

N.° de documentos 1994-96

INGENIERIA Y TECNOLOGIA

Ciencia de Materiales ......cceeevvemmmmmiiiiieiiiineeceeiieiee e
OPHICA veveeeireee ettt ettt ettt sa et et s eae st e e eaeanans
Metalurgia e Ingenieria Metalirgica
ENergia NUCLEAT .eceevvvrriiieiiieeeeeeeeeeeeeeeererreiaiieeeeeeeeeeeeeeeeenennnnnns
Ingenieria Eléctrica y Electronica ....cceeeeeeveeeieeeiiiiniiiiiiiiiieieeeeeeees
Instrumentacion ..........ccceeeeeene

Ingenieria Quimica
MECANTCA oeiiiiiiiiiiiiiiicei ettt

Ciencia de Materiales. Revestimientos y Peliculas .......eeueeeereeeeereeeens
Informatica, Aplicaciones Interdisciplinares ........ceeveveeueeeeneeeeereenenns
Energia y Combustibles ........eeeeeieeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee
Ciencia de Materiales. CEramiCa .......ueeeeeeieeeeeeeeiiieieieeeceeeeeeeeeee
TNGENMIEIA ettt
Mineria....oooeeeeiiiimmemeiciiee e

Ciencia de Materiales. Mater. BiolOgiCoS ........ccceeerrrrrruununniienneeeenenns

Tecnologia de [a CONSLrUCCION ..ccveeeveeiiieniieniieniieieieeie e,

Ingenieria Mecanica

D ACUSTICA veevereeeieeriiee e e et e et e e et e e e et e e e e e aa e e e e raa e e eeaaanaeaees

Informatica. Sistemas de Informacion .....cceeeeeeevueeieeiiicenieennneneeennn.

i TelecomuNiCaCioNes ...covvvveeeiiiuiiieiiiiiiiecirtee e

Informatica. Teoria y MEtOdOS .uvevverrruuueeereeeereeeeeerrennnenniiieeeseeeeaeens
Ingenieria Medioambiental ......eeeeeeeeeecerrieerereeeeeeeenenenirreeeeneeeeens
Ingenieria Civil ..eeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiieercecccee e
Ingenieria y Tecnologia Aerospacial .....ceceeeeereeeeeeiiriimumnniiceeeeneeeeens
Ciencia de Materiales. Caracterizacion y Ensayos.

i INFOrMAtica. HArAWAre .....c.coveeiveeevieieeieeeeeeeeeeeeese e ereseeeeeaesneseeneas

RODOLICA ettt
Ingenieria Industrial..
Informatica. Software, Graficos, Programas ...........ceeeeeeeuuuuecireaannnns
Ciencia de Materiales. Papel y Madera ......cccceeeeeeeieiiiieemnninicicceeenns

i Informética. Inteligencia Artificial .ccceeeveemeemmiieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee,

Ciencia de Materiales. COMPUESTOS ....evveeeeeerriiieieiiiiiiiiiieeeeeeeeeeenns

H Tecnologia FOtografica ..cceeeeveeuuueerireeereeeeeeeeeennieniireseeeeeeereeeeenenns
i Informatica, CIDErEtiCa ...oveveeeeeeieieeieretetetccce e

CONErol REMOTO cevuueieeeiiiieeeeiiieeeeeree e et eeer e e eeeae e e eeraneeeeeanns

Ingenieria Marina......oeeeeeieiiimimmcceee et
Ciencia de Materiales, TEXLILES cicvvvrrrrrrrurieeerereeeeeeeeeenrerriierreeeeeeeas
FISICA

Astronomia y Astrofisica .........coueeeiiiiiiiieiii

Fisica Atomica, Molecular y QUIMICa ...covvvueiiiiiiiinieiiiiiiieiiiineece
FISTCa NUCLEAT wevereieeeiiiiiiieeeteeeeee et e e e
ESPECLIOSCOPIA . eeeteerrrrrrruneeiaraeeeereeeeereerreereaaneeessaaesereeeeeeersssnnnenes
Fisica, Particulas y Campos ...
Fisica Matematica .eceeeveeuemeeeiieieiiieeeeiiittieee e e
Fisica, FLUidos y Plasma .......cccooiiiiiiiiiiiimmmmmiciiiieee e
Cristalografia...............
Geociencias. Interdisciplinar ....ccevvvveeeeeieeerneeeeeeeeeeeeeennnnarrreeeenees
GeoquIMICa Y GEOFISICA voveeerrreeerrrrrrreeiiireeeeeeeeeeeeeeeeenereananasaneaaees
Meteorologia y Ciencias AtMOSTErCas ....cceeevriiiiiiviiinniniiieiieeeeennnn.
MINEralogia ceeeeeeeemuuueeeeeeeeeeeeeeeeittti e e e e e e e e e eeeeeee e e e
Paleontologia ....cceeeeeermmmmiiiiiiieieee ettt
GEOLOGTA ettt ettt ettt et e e e e e e e e et e e e e e e e e

535
187
177
174
167
156
104

o R =2 DD NN NN WS N 0O
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64d
505
503
302
289
176
165
159
141
120
87
79
52
44
38
28
26
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Areas y disciplinas SCT N.° de documentos 1994-96
ETOrMOGINAMICA vevevereeeeeeeeseeeseseeaeeeeseesesse e eeeseeses s eeesesnanene 12
0CEAN0OGIATIA 1eveeiieeeiiee ettt e e 5
QUIMICA
5 QUIMICA FISTCA +evvrvereaeereneeeeseeeeeseeeeeeeeeeeseseeseseseeseeeseeseseseseeeeeeeaen 658
¢ Quimica Organica.... 565
QUIMICE ANALTEICA. . eevviereeitteeeeeeeeeeeerrrree et e e e e e e e e e e aerreeeeeeeees 321
Quimica Inorganica y Nuclear .......cccoeeeeevviiiieiiiiiiiiiiiiiiiiinieeeeeeees 300
FOQUIMICE ceovececeieccceee s 294
5 POLIMEIOS eveveeveveerereeteeeseeseeseseseeseesesseseesessersesesessessesenseneesensens 264
Quimica Aplicada .... 107
ELeCtrOqUIMICA..ceeeeeerrrrrreeriiieaeeeeeeereeeeereerrenneaeeeeasseseeeeeeeereensnnnns 53
i MATEMATICAS
MALEMALICAS .evveerrreeeieiiieeieeriiie e e eetieeeeertreeeeeaeteeeeenaaeeseeansnnnaeanes 175
Matematicas Aplicadas ......cceeeereeiiiiimmmmmiiiiiiieeieeeeeeeccceee s 109
Estadistica y Probabilidad 34
Investigacion Operativa y Ciencias Administracion ........cceeeeeeeeeeeeenns 18
i Matematicas, varios 14
MULTIDISCIPLINAR
Ciencias Multidisciplinares.....ceeeeuuuemeeeieeeeiieeeeeeieiiiecee e 95
Educacion, Disciplinas Cientificas .......ceeeeerevummminiiiiiiinieeeiicicciennnne. 15

i Segln la informacién proporcionada por el SCI, la comparacion entre la investigacion en

Ciencia y Tecnologia de Espafia en su conjunto, y la de la CM, muestra una mayor actividad

proporcional de la CM sobre todo en temas de Ciencia de Materiales (Materiales Bioldgicos),

Mineria, Tecnologia de la Construccién, Metalurgia e Ingenieria Metaldrgica, Fisica

Aplicada, Informéatica (Sistemas de Informacion), Ciencia de Materiales (Revestimientos),

Energia Nuclear, Fisica (Estado Sélido) y Ciencia de Materiales en general.

4.4.2.3. Perfil de actividad por areas. Comparacion SCI vs. ICYT

Dados los diferentes criterios de clasificacion tematica utilizados en ambas bases de

¢ datos, no resulta facil establecer una delimitacion tematica equivalente en SCI e ICYT.
i Con fines comparativos, se realiz6 una reagrupacion de las disciplinas que permitiera una
vision global de la distribucion tematica de la produccidon en ambas bases de datos

(tabla 4.IV). No se incluyeron para esta comparacion los documentos englobados en
Ciencias Médicas.

! TABLA 4.1V PRODUCCION CIENTIFICA EN REVISTAS ESPANOLAS (ICYT)

E INTERNACIONALES (SCI) EN LAS DIFERENTES AREAS TEMATICAS
DE CIENCIA Y TECNOLOGIA

i Areas temdticas ScI Iovr Total
Fisica...... ettt ettt naes 2.573 (91,0%) 254 (9,0%) 2.827
QUIMTCA eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennieeeeeeeeeeeeeeeeeeenannnnans 2.301 (89,4%) 272 (10,6%) 2.573

i Ingenierfa y Tecnologia......coeeueieiiiiniiiniinnnnn, 1.908 (44,1%) 2.442 (56,4%) 4.330

§ Bi0logia DESCHPLIVA +evveverervererereeerereeeseseeeennenenas 805 (53,6%) 696 (46,4%) 1.501

‘ AGrICULEUA .eeeeeeeeieeeeeeeccece e 602 (48,9%) 629 (51,1%) 1.231
ASEIONOMIA weeeeiiiiiiiiiiiiiiireeeeee et 320 (97,9%) 7 (2,1%) 327

i Ciencias de la Tierra coooeeeeveeeeeeeiiiinniiiiiieeeeeeeee 314 (31,5%) 684 (68,5%) 998

Matematicas 286 (51,9%) 265 (48,1%) 551
TOTAL corvreereenensenmensenseneecseeseseasesseanessessensesecens 7.960 (60,5%)  5.192(39,5%) 13.152

: Nota: porcentajes respecto al nimero total de documentos en cada area (porcentajes por filas).
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Los datos mas llamativos son los siguientes:

¢ la produccion cientifica en algunas areas se concentra preferentemente en revistas
extranjeras: hecho muy marcado en el caso de Astronomia, y en menor grado en Fisica y
Quimica;

e predominan las publicaciones en revistas nacionales en el caso de las Ciencias de la Tierra e
Ingenieria y Tecnologia;

¢ la produccion esta repartida a partes iguales entre publicaciones nacionales y extranjeras en
las areas de Matematicas y Agricultura;

e en Biologia Descriptiva predominan, aunque sélo ligeramente, las publicaciones en revistas
extranjeras.

Es importante sefialar que el area de Ingenieria y Tecnologia tiene un caracter heterogéneo
dentro de esta clasificacion. Aunque en principio es un area eminentemente aplicada, en la
clasificacion del SCI incluye los temas de Biotecnologia (246 documentos) y Ciencia de
Materiales, en su conjunto (679 documentos), que tienen un importante componente de
investigacion basica. En la base ICYT, los documentos correspondientes a Ciencia de Materiales
y Biotecnologia se encuentran bajo distintas clasificaciones. En concreto, cabe sefialar que la
investigacion sobre materiales incide fundamentalmente en el sector tecnoldgico y que la
correspondiente a Biotecnologia se encuentra clasificada bajo varios epigrafes. Por esta razon
no ha resultado aconsejable una comparacién directa entre los documentos que, en relacion a
estas disciplinas, se han obtenido de las bases de datos analizadas.

La distribucion tematica, como se ve, varia dependiendo de la fuente elegida para su publicacion. Es
mas destacada, cuantitativamente la presencia de las denominadas “Ciencias Basicas” en las revistas
extranjeras, mientras que en las nacionales es comparativamente mayor la presencia de articulos
referentes a Ciencias Naturales ligadas al territorio y los correspondientes a Ciencias Tecnolégicas.

4.4.3. IDIOMAS DE PUBLICACION

El castellano es el idioma mas utilizado en las revistas nacionales, figurando en el 94% de los
documentos correspondientes a la CM mientras que el valor obtenido a escala nacional esta
préximo al 91%. El inglés es el segundo idioma mas usado aunque no llega al 6%.

En las revistas extranjeras practicamente toda la produccion esté escrita en inglés (mas del
99% de los documentos), tanto en la CM, como en el resto de Espafia.
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4.4.4, SECTORES INSTITUCIONALES

4.4.4.1. Fuentes espafiolas

Distribuyendo la produccién cientifica y tecnolégica de la CM por sectores institucionales
(figura 4.3) se observa que el mayor porcentaje corresponde a la Universidad (38%), seguido
por el sector empresarial (26,7%). En tercero y cuarto lugar figuran el CSIC (14,1%) y la
produccion correspondiente a la Administracion. Esta distribucion difiere del esquema nacional,
por el mayor peso relativo del CSIC y la empresa en la CM, donde se concentran un gran niimero
de empresas e institutos.

FIGURA 4.3. ICYT. PRODUCCION CIENTIFICA POR SECTORES INSTITUCIONALES
EN ESPANA Y EN LA CM

ESPANA

CSIC-Universidad, 2,4%
OPI, 3,5%
Otros, 7,7%

CSIC, 8,2%

Universidad, 54,3%

Administracién, 17,9%

Empresa, 18,7%

Documentos: 15.025

MADRID

CSIC-Universidad, 3,8%
Otros, 5,9%

OPI, 8,7%

Universidad, 38,0%

Administracion, 13,0%

CSIC, 14,1%

Empresa, 26,7%

Documentos: 5.192
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i En las figuras 4.4 a 4.6 se muestra la distribucion de la produccion cientifica, por campos, de
¢ cada uno de los sectores institucionales considerados.

Los indices de actividad de la CM muestran diferencias significativas cuando se consideran de
forma individual cada uno de los sectores institucionales analizados; asi en el caso de la

¢ Universidad, el esfuerzo en investigacion realizado por la CM es, excepto en el caso de la Fisica y

las Matematicas, inferior a la media nacional para este sector. En el sector empresarial o
industrial, el esfuerzo de la CM es superior en todas las areas, excepto en Ciencias Agrarias,
Ciencias Médicas y Ciencias de la Vida. En cuanto al CSIC, el esfuerzo de los Centros e Institutos

i ubicados en la CM supera la media nacional del CSIC en la mayor parte de las éreas, salvo en
i aquellas relacionadas con Ciencias de la Tierra y del Espacio y Ciencias Agrarias.

FIGURA 4.4. ICYT. ACTIVIDAD DE LA CM Y DE ESPANA POR GRANDES AREAS.
UNIVERSIDAD

Astronomia y Astrofisica

Légica

Quimica

Fisica

CC. Médicas

Matematicas

CC. de la Tierra y del Espacio

CC. Agrarias

CC. de la Vida

CC. Tecnoldgicas

"

T T T T T T T
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Hl cspaiia B Madrid
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FIGURA 4.5. ICYT. ACTIVIDAD DE LA CM Y DE ESPANA POR GRANDES AREAS.
EMPRESAS

Astronomia y Astrofisica

Logica

CC. de la Vida

Fisica

CC. Médicas

Quimica

CC. Agrarias

Mateméticas

CC. de la Tierra y del Espacio

LIL3S I

CC. Tecnoldgicas

T T T T T T T T T
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

90%
Hl Espadia B Madrid
FIGURA 4.6. ICYT. ACTIVIDAD DE LA CM Y DE ESPANA POR GRANDES AREAS.
CsIC
Astronomia y Astrofisica
Logica |
Matematicas F
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4.4.4.2. Fuentes extranjeras

Seglin se ve a través de las revistas extranjeras, el sector institucional mas productivo de la CM
fue la Universidad, responsable del 65% de los articulos, seguido del CSIC (38,8%), el CSIC-
Universidad (4%) vy las empresas (2,5%).

Al comparar la distribucién por sectores institucionales en Espafia y en la CM (figura 4.7), se
observa que la Universidad es el sector mas activo en ambos conjuntos, aunque es en Espafia
donde es mayor su proporcién (77%). Esto puede explicarse por la mayor presencia del CSIC en
Madrid, que contribuyd al 38,8% de los documentos de la CM, y sélo a un 20,8% de los
documentos del total del pais. El sector empresas aporta el 2,5% de los documentos de la CM y
s6lo un 1,5% de los documentos de toda Espafia. En las figuras 4.8 y 4.9 se muestra la actividad
de la CM por grandes éreas para los dos sectores mas productivos: Universidad y CSIC.

Destaca el porcentaje de actividad de la Universidad en el area de Fisica, muy superior al de
Espafia, y ligeramente superior en Ingenieria y Tecnologia. En el CSIC destaca su actividad en
Fisica, Quimica e Ingenieria, superior en la CM que en Espafia.

FIGURA 4.7 SCI. PRODUCCION CIENTIFICA POR SECTORES INSTITUCIONALES
EN ESPANA Y EN LA CM

Empresas, 1,5%

E , 2,5%
Hospitales, 1% mpresas, o

Hospitales, 1,1%
Otros, 6,1%
CSIC-Universidad, 6,6%

Otros, 10,5%
CSIC-Universidad, 4%

CSIC, 20,8%

CSIC, 38,8%
Universidad, 77,1%

Universidad, 65%

Documentos totales: Espafia, 26.633 Documentos totales: Madrid, 7.960
FIGURA 4.8 SCI. ACTIVIDAD DE LA CM Y DE ESPANA POR GRANDES AREAS.
UNIVERSIDAD

Multidisciplinar _

Matematicas -
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: FIGURA 4.9 SCI. ACTIVIDAD DE LA CM Y DE ESPANA POR GRANDES AREAS. CSIC

Multidisciplinar _

Matematicas

Agric., Biol. y Medio Ambiente

Ingenieria/Tecnologia

Quimica

Fisica

40

B oo Espaiia I % CAM

: 4.4.4.3. Perfil institucional. Comparacion SCI vs. ICYT

Con animo de facilitar la comparacion, se recoge en la tabla 4.V conjuntamente la informacion

i proveniente de ambas bases de datos.

TABLA 4.V APORTACION DE LOS SECTORES INSTITUCIONALES A LA PRODUCCION
EN CIENCIA Y TECNOLOGIA EN LAS BASES DE DATOS SCI E ICYT

st Icyr
5.172 (65,0%) 1.975 (38,0%)
3.089 (38,8%) 733 (14,1%)
i C. mixtos CSIC-Universidad .... 320 (4,0%) 195 (3,7%)
P UEMPIESAS veevverveereereesressesseeseessesesseessessessessesseeseesessanseens 201 (2,5%) 1.388 (26,7%)
HOSPItALES™ ™ ..ttt ettt 86 (1,1%) —
ADMINTStracion ......eeeeeevvieeriiieeeeeeee e — 676 (13,0%)
§UOPT vttt a s — 452 (8,7%)
§DLIOS™ couveereeveeereeeee et 914 (11,5%) 305 (5,9%)
SUMALOITIO .ooveeviiiiiiiiiiiiiccec e 9.782 5.724
TOTAL (real) ....coovuvervriiiiiiiiiiiniicnineeniee e 7.960 5.192

Nota: porcentajes sobre el ndmero total real de documentos en cada base de datos (porcentajes por columnas).

* En la base de datos SCI, el apartado Otros engloba ademas OPIs y Administracion.
** En la base ICYT, la produccién correspondiente al sector hospitales es testimonial, por lo que se ha englobado en el
apartado Otros.

i Por sectores institucionales implicados se observa el distinto perfil institucional de la actividad

recogida en las dos bases de datos. La Universidad y el CSIC muestran mayor actividad en la
base de datos internacional, en la que, por otro lado, existe muy baja presencia del sector

i empresarial (2,5%). En la base de datos nacional, la Universidad sigue siendo el principal
i productor de publicaciones, pero su contribucién es mucho menor que en el SCI, y destaca la

actividad de las empresas, que contribuyen con el 27% de las publicaciones nacionales.
Los porcentajes de la tabla 4.V se han calculado sobre el ndmero total real de documentos en
cada base de datos. Es interesante sefialar la diferencia entre el sumatorio y el ndmero total

¢ real de documentos, que es mayor en la base de datos SCI que en la ICYT, y que indica la

existencia de mayor colaboracion entre diferentes sectores institucionales en la primera base de
datos.
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{ TABLA 4.VII

i 4.4.5. COLABORACION

La tabla 4.VI muestra los datos cuantitativos referentes a las colaboraciones mantenidas por los
investigadores en Ciencia y Tecnologia cuando publican en revistas. Debido al distinto

i comportamiento observado segidn publiquen en revistas extranjeras o nacionales, los datos
i aparecen independientes. Asimismo, por su interés comparativo se ofrecen las cantidades
correspondientes al conjunto espafiol.

TABLA 4.VI COLABORACIONES EN CIENCIA Y TECNOLOGIA
......................................................... ESPA/\7A
Colaboraciones Icvr SCI Icyr s

Docs. % Docs. % Docs. % Docs. %

Nacionales........ 1.081 20,8 1.931 24,0 2908 19,35 5.433 20,4
Internacionales 347 6,7 3.017 37,9 843 5,61 9.215 34,6

H TOTAL et eeee e eee e eene 1.428 27,5 4.948 62,0 3.751 24,96 14.648 55,0

Dentro de la CM, un 27% de los documentos de la base de datos ICYT y un 62% de los de la
base de datos SCI se realizaron en colaboracion entre distintos centros. Dichas cifras fueron

i ligeramente superiores a las obtenidas para el total de Espafia.

Los documentos de la CM en colaboracién nacional representan un 20% para lo publicado en

i revistas espafiolas, y un 24% en las extranjeras. La mayor diferencia entre ambas bases de

datos se refiere a la colaboracién internacional, sélo presente en un 7% de los documentos de
la CM en revistas nacionales, y en un 38% de los publicados en revistas extranjeras.

i 4.4.5.1. Colaboracion nacional

Las principales Comunidades Auténomas con las que la CM colabora son: Andalucia (100

colaboraciones), Castilla y Ledn (92) y Cataluiia (74), en las revistas nacionales, y Andalucia (252
i colaboraciones), Valencia (234), Catalufia (179) y Asturias (119), en las revistas extranjeras.

En la tabla 4.VII se recoge por provincias el nimero de colaboraciones nacionales realizadas,

tanto en revistas espafiolas como extranjeras:

SCI E ICYT. COLABORACIONES NACIONALES DE LA CM

Provincia Revistas extranjeras Revistas nacionales
§ValENCiaurarererirereteere ettt 173 35
§ U BACElONA oueiveceeeeceeee e 150 64

ASTUNTAS ceevrreeniieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneee e e e e eeeeeeeeeens 119 50

Cantabria 89 10

Zaragoza 89 35

Sevilla....... 88 19

Granada ... 86 28

La Corufa . 76 24

TENEII R ettt e e eeee e 76 23
P VIZEAYA wevviiiiiiiiii 58 13
£ ALCANE. oo 50 12

SAlamaNCa weeeeeeeiieeeiiieeeecceee e 49 37

Ciudad Real «eceeuneeeiiiieeeeeiiieeieeeeeeeeee e 48 12
P GUIPUZEOA o 43 15
EOMUICHR e 37 27
§ValAdOld .eeververereriseererieterer et eenenaenes 34 13

MELAGA oottt 26 12

Baleares ....cccceeeeeiiiiieiiiiiieeeeeeee e 23 9
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Provincia Revistas extranjeras Revistas nacionales
5 COMAODA . .evevecevceee e 22 10
CAIZeveeeeeeeeeeeeeeeee e e e 20 14
Castellon 17 13
Badajoz..... 14 20
Tarragona 14 5
PONtEVEAIa..ciueeeeeeeereee ettt 12 10
12 3
11 17
10 3
10 22
10 2
9 5
9 8
i 8 6
i Caceres 7 8
Orense 6 2
1 L@ Ri0J.uvreeerreeeriveerereeceveeesseeesseessseesssneessseeennns 5 9
Burgos .. 4 8
Guadalajara 4 11
AVILA 1.ttt 3 3
T o RPN 3 11
JAEN ittt 3 6
P ALDACELE i 2 7
Y OO 2 6
SEOOVI wevvuueeeiieeeeeeeeeettiteeiieeee e e e e e eeeeeeeeeenanaas 2 2
Palencia.. 1 2
SOMI@ tetuerunniiiieee et eeeeettrr e e e e e e eeeeaa s — 3
HUBSCA ovvvviiiiiiiiiiiiiiiiicen et — 2
Teruel .... — 2
R 11110 ) - N — 2
CUBNCA teevniiieiiiiiiieeiiiee et et ceeaaeas — 2

4.4.5.2. Colaboracién internacional

En cuanto a la colaboracion internacional, las diferencias observadas son mas evidentes. En las
revistas espafiolas, encontramos un total de 347 documentos con colaboracién internacional, lo
que representa el 24,3% del total de colaboraciones, y un escaso 6,7% de la produccion total
de nuestra Comunidad. Sin embargo, segln la base americana, un total de 3.017 documentos de
la CM, que representan el 37,9% de su produccion en revistas extranjeras, se realizaron en
cooperacion internacional. En Espafia esta misma tasa es del 34,6%.

El pequefio nimero de documentos producidos por la CM en colaboracién con investigadores
de otros paises, segin se refleja a través de las revistas espafiolas, se justifica por: a) el

elevado nimero de trabajos publicados en revistas del sector tecnolégico, en los que es

poco habitual la colaboracién internacional, y b) el uso preferente de las revistas cubiertas
por el SCI para la publicacién de trabajos en colaboracion internacional, ya que la presencia
de este tipo de colaboracion implica que el interés del tema no se circunscribe al territorio
nacional.

Las colaboraciones internacionales de la CM en revistas espafiolas se establecen
fundamentalmente con paises de la Unién Europea, en especial con Francia, Reino Unido y

i Alemania. Los paises de América Latina constituyen la segunda regién en nimero de trabajos

con investigadores de la CM. Estados Unidos y Canada figuran en tercer lugar.
En las revistas extranjeras, el pais con mayor participacion es Estados Unidos con

: 846 documentos. A continuacion se sitdan Francia, Alemania, el Reino Unido e Italia.



4. Produccion
cientifica de la CM

en Ciencia y
Tecnologia. 1994-1996

(o)}
n

La tabla 4.VIII muestra el nimero de colaboraciones realizadas con otros paises, tanto en
revistas extranjeras como nacionales.

TABLA 4.VIII SCI E ICYT. PRODUCCION CIENTIFICA DE LA CM EN COLABORACION
INTERNACIONAL

Paises Revistas extranjeras Revistas nacionales
Estados UnidosS ....ceeeeeevvennnnnnnceneeeeeeeeeeeeeennnnnnnnnns 846 31
FIanCid weeeeeeeeeerreeeeeeeemmneniiceeneeeeeeeeeeeeeeennnnnnnnns 635 55
ReIN0 UNido ...eeeieieiieiiieeeeeiiiee e eeeeie e eeeees 583 36
ALEMANTA teuieieeiiieeeetiiee e eerree e eeriee e e errae s e eeaaaaaas 545 34
TEALIA veeeeeniereeeiieeeereiee e ceerre e e e e e enaaes 406 15
Paises BaJOS .euuuerrerrrunnererunnaeeerenneeeerrnnererennnenaen 290 6
Rusia .... 272 6
Suiza 212 12
BELGICA “eveeeeeeereeeeeeiieiiiieeee e e 169 9
POLONIA tueieeriieeeeeiiiee et eerre e e erae e e e eaaee e 163 3
O SUECIA L cueerreteeietetee e 145 2
£ 0ANAAA eeereeeeereeiee e 138 12
DINAMAICA .eeeerrreeerereerrnrriiniieesaeeeeeeeeeereeeesennnnnns 136 3
Finlandia ... 131 1
POrtUGAL weeeeeeeieeeeeeeeeiiiiiee e 124 9
Brasil cuveeereeiiieeeeeiiiee e e 121 10
México 111 20
Argentina 105 21
Grecia ....... 102 —
: Noruega 101 1
i Austria 98 1
: Republica Checa 98 2
JAPON ittt 86 3
PoINdian e 72 3
5 ESLOVENIA eveeeeereeeee e eeeeeeeeeeee e eee e eseeeeaene 71 —
BULgAria eeeeeeeeeerreeriiieieeee e e eeeeereeree e 69 2
Corea del SUT covvueeeeieieiee e eeree e eeeeaees 69 —
ISIAEL eeeevieeieeiie e eere e e e e e 61 —
59 3
56 1
54 1
53 19
§CUDA cvvereeeeecee ettt entenes 48 23
RUMANIA teetviieeeeeiiiieeeertiee e ceere e e eeeee e e eeeaeeeeeees 43 1
§AUSEIALIA cvrreeeeeeeee e 40 3
ChIPIE ceeeeiiieeeiirrrre e e e e e e e e e eeees 33 —
H I 17 | RS 26 —
Sudafrica ... 25 —
P UCTANTA vttt reee et et e e e srenaes 25 1
19 4
18 —
15 4
13 10
10 —
10 2
8 J—
6 J—
5 J—

Ademas de los paises reflejados en la tabla hay otros 25 que han colaborado en un bajo nimero
de documentos.
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i 4.4.6. AUTORES

En las revistas espafiolas, los trabajos correspondientes a la CM tienen una media de

¢ 2,1 autores por documento, valor ligeramente inferior al 2,5 calculado para el conjunto
nacional. Ambos promedios parecen experimentar un ligero incremento a lo largo del breve
periodo de tiempo estudiado, situandose en 1996 en 2,2 y 2,6, respectivamente.

Estos datos difieren bastante de los reflejados en las revistas extranjeras: el nlimero medio de
autores por articulo de nuestra Comunidad fue de 8,8 frente a 6 de media en el conjunto de

i articulos de Espafia.

i 4.4.7. CENTROS MAS PRODUCTIVOS DE LA CM

Existen mas de 1.100 centros distintos ubicados en Madrid que a lo largo del trienio han
publicado algln articulo de Ciencia y Tecnologia. De ellos, 195 firman sus trabajos en

i revistas extranjeras y mas de 900 en las espafiolas. Casi todos los centros mas productivos
lo son en ambas bases de datos analizadas, aunque sus aportaciones relativas difieren
sustancialmente.

La relacion de entidades y centros de investigacién que han contribuido a la produccién
cientifica de la CM en el trienio con al menos 30 trabajos, se recoge en la tabla 4.IX que

i cierra este capitulo. Dicha relacién muestra el total de la produccién (“articulo de revista”)
en cada uno de los centros, tanto el obtenido en revistas extranjeras como en las
nacionales.

Seg(n la base espafiola, pese al elevado ndmero de entidades recogidas, los 28 centros més
productivos aportan el 50% de la produccién cientifica de la CM. Entre éstos (considerando los
que han producido mas de 100 trabajos en el periodo analizado) figuran las facultades de

i Geologia, Veterinaria, Biologia y Farmacia de la Universidad Complutense de Madrid, junto con
la Escuela Técnica Superior de Ingenieros Agronomos de la Universidad Politécnica, la Facultad
de Ciencias de la Universidad Auténoma, el Museo Nacional de Ciencias Naturales del CSIC, el
Instituto de Geologia Econémica (centro mixto CSIC-Universidad Complutense), el INIA, el

i CEDEXy el CIEMAT.

¢ Los documentos producidos por estos centros abordan, fundamentalmente, estudios relacionados
con las disciplinas de Geologia, Paleontologia, Produccién Animal, Veterinaria, Biologia
Vegetal, etc. La publicacion de estos estudios en revistas cientificas espafiolas esta en
consonancia con el interés territorial de este tipo de investigaciones. La produccién de caracter
tecnologico, aunque numerosa en valor absoluto, no esta concentrada en centros especialmente
i productivos.

i En las revistas con mayor visibilidad internacional, las recogidas en la base de datos americana,
hay 27 centros de la CM con una produccién superior a los 100 documentos en el trienio

i analizado.

Los mas productivos, con mas de 500 articulos en el trienio, son: la Facultad de Ciencias de la
Universidad Auténoma, la Facultad de Quimicas de la Complutense, el Instituto de Ciencia de

i Materiales del CSIC y la Facultad de Fisicas de la UCM.

La Facultad de Ciencias de la UAM, con 1.237 articulos, mostrd un nivel de investigacion
basico. La Facultad de Quimicas de la UCM publicd 663 articulos en el periodo en distintas
disciplinas de la Quimica. En las disciplinas mas productivas prevalece el nivel basico, excepto
en Ingenieria Quimica y en Metalurgia/Ingenieria Metalirgica.

El Instituto de Ciencia de Materiales del CSIC publicé 616 articulos en el periodo. Las

i disciplinas de mayor produccién son Fisica del Estado Sélido, Fisica Aplicada, Ciencia de
Materiales, Quimica Fisica y Quimica Inorganica y Nuclear.

La Facultad de Fisicas de la UCM publicé 530 articulos en el trienio. Sus principales areas de
actividad son disciplinas de la Fisica, Astronomia y Astrofisica, Ciencia de Materiales,
Instrumentacion e Ingenieria Eléctrica/Electronica.
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TABLA 4.IX SCI E ICYT. CENTROS DE LA CM CON MAS DE 30 ARTICULOS

H EN ALGUNA DE LAS BASES DE DATOS
Centros .................................... Rewstase xtran]erasRewstasnac:onales .......
Facultad de Ciencias. UAM ....cceeveeeiiiiiiennnnnnnnnnnnnn. 1.237 167

¢ Facultad de Quimicas. UCM.....coooviviiriiniiiiienne, 663 73

i Instituto de Ciencia de Materiales. CSIC ................ 616 33

Facultad de Fisicas. UCM .......cccoovmviiiiininiiiinnnns 530 60
i Instituto Quim. Fis. Rocasol. CSIC.......ccevvreneennen. 285 13
EOCTEMAT oottt es et ssssss s 259 118

i Instituto Estruct.Materia. CSIC ..vovrvevererreneneneenes 237 14
Instituto Cien. Tec. Polim. CSIC....cc.ceeriveuuuneennnnnns 225 84
INTA e 216 14

¢ Facultad de Farmacia. UCM ...o..eeeeceeeevereereeeeeenenes 213 106

i Facultad de Ciencias. UNED ...o.covevrienieniiinnenncnnee 207 24

i Instituto Quim. Org. Gral. CSIC .....coveveueviuinnnrnnnnae 193 18

i Facultad de Ciencias. AlCala ..........cocoverereicininne 179 95

i Instituto Catal. Petroleog. CSIC.......ceuememiuemrurncnne 178 6

C. Nal. Inv. Met. CENIM. CSIC ..cccevvvrunrerrnnnneeennnnnns 174 51

i Facultad de Farmacia. Alcald.......ccoeveueueueucccncncne 166 40

EUINIA ottt es ettt 166 172

{ Museo Nacional de Ciencias Naturales. CSIC............ 165 143

Instituto Quim. Médica. CSIC ....ccouvvervvieeeeiennnnnne 162 12

i Facultad de Veterinaria. UCM .evevveveeereveneennnne 152 183
ETSI. Teleco. UPM .ccuvuureueiieeirieeeeeeeeeeeeennenanenes 152 49
Facultad de Biologia. UCM ......cccevrreeiirrrreennnnnnnne. 152 182
Fac. Matematicas.UCM .......coveivuiiiiiiiniinneeeeieeeeens 122 30

i Instituto Matem. Fis. Fund. CSIC.......cocoeviiriinnnn. 119 7

i Instituto Magn. Aplic. RENFE. UCM .....ccccevevvenenee 115 10

i ETST AGronomos.UPM....cueeeeveveneeresreeeneesensenennns 113 172
C. Ciencias Medioamb. CSIC .....ccceevvveereeeennnnneennnns 109 28
Instituto del Frio. CSIC ..ccivvrrrvrernenieerreeeeeeeeennnnns 106 42

: Instituto Ferment. Ind. CSIC......ccovvommmiiriiceeennnnnn. 95 28

§C.Inv. Biologicas. CSIC .vvvevmeereiereeeeeevereeenenene 89 20

¢ Facultad de Geologia. UCM ....coeeiiiiiiiiiiiiciceeeeens 82 228
Instituto Opt. Daza Valdés. CSIC .....ceeereererrreeennnnns 80 1

¢ Instituto Cerdmica y Vidrio. CSIC....cccccerenueninennene 75 42

i ETSI Aeronauticos. UPM .........oeeevveneiencicienne. 73 22

i Instituto Univ. (varios) UCM ....ceeeeininnininnnenenen 73 —

i (. Biologia Mol. CSIC-UAM ...ccvveerieereecrreereecnreennees 64 13
C. Nal. Microelectronica. CSIC ...uuuuueeeereeeerreeeennnnen 58 2

i ETSL Industriales. UPM ......ooooiiiiiiiiiiiiiiiiieennnns 50 37

i Instituto CC. Const. Torroja. CSIC ..vevevevereverevevenen 49 56

i Instituto C. Mater. Nicol. Cabr. UAM.........ocoevurne... 47 33
Facultad de Medicina. Alcald......ccceevveeeeererennnnnnnne. 47 7
ETSI Caminos. UPM ...iieiiiiieiiiiiieeeeeriie e eeeeeeeees 43 76

i Instituto Salud Carlos IIT..ccoeveiniemininiciininicncnenns 35 48

i ETSI Montes. UPM ...uiiiiieeeiieeieeeciiiiineeeeeee e e 32 63

i ETST Minas. UPM ..o 31 66
C. Nal. Biotecnologia. CSIC....ccevvuummmmuuneeearaaeeeeenee 31 6
Facultad de Medicina. UCM......cceeeeriieeeiniinnnnnnnnnnn. 31 30

i Instituto Geol. Econdmica. CSIC ....cocvveeriiinnniennes 25 112

§UREPSOL weveverieneecieieietsereeieie et enene 25 38

i Real Jardin Botanico. CSIC .....ceevueeeueeueeeeeseenans 18 90
Inst. Tecnol. GEOMINEIO ...eeevuuureerrnneeererineeeeennnes 14 96

P CEDEX. MOPT weeiiiieeeeeeeeeeeeeeerernneeiiieenseeeeeeeeaeans 9 161

Telefonica, S.A. oeveeeeee e ee e 14 73

LTS Arquitectos. UPM ......coiiiiiiiiiiiciiieeeeeeeeeee 15 44
Rutas. Asoc. Tec. Carreteras ......eeeeeeeeveeereevnnnneeenns — 44

Iberdrola vuuueeeeeeeeeeeeeeeeenenns — 41
i Ministerio de Defensa
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5.1. INTRODUCCION

i Una lectura global de la produccion cientifica en Medicina de la CM muestra que estamos ante

i un sector dinamico y productivo, debido fundamentalmente a la actividad de Hospitales,

Universidad y CSIC, a pesar de que sean mas de 300 los centros que estan implicados en la
investigacion médica segin indican sus publicaciones. Durante el trienio, el colectivo madrilefio

i de investigadores del campo médico publicé 11 trabajos diarios, seis de ellos en revistas
i extranjeras, y cinco en espafiolas.

Es interesante observar las diferencias de comportamiento de los investigadores a la hora de
elegir entre revistas nacionales o extranjeras para publicar sus trabajos segln sean de Medicina

i Clinica o de Biomedicina.
i Los autores del area de la Medicina se muestran muy colaboradores entre si, de manera que

suelen firmar sus trabajos en equipo con una media de 4,5 autores por articulo publicado en
revistas espaiiolas, y 5,5 en las extranjeras. Ademas, cooperan en un porcentaje apreciable de

i casos (22%) con instituciones de otros paises, siempre que el trabajo se publique en revistas
i extranjeras.
i Desde el punto de vista tematico, el anélisis sélo puede ser estimativo debido a la falta de

clasificacion disciplinar de los documentos en la base de datos espafiola IME. La distribucion

i tematica de los articulos publicados en revistas nacionales ha tenido que realizarse clasificando
i los articulos a partir de los departamentos, unidades, secciones o servicios donde trabajan los
autores.
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5.2. FUENTES PARA EL ESTUDIO

i Los datos utilizados para elaborar este capitulo provienen de las bases de datos internacionales
del ISI y de la espafiola Indice Médico Espafiol (IME). En conjunto son los siguientes:

Base de datos 1994 1995 1996 Total
2.204 2.402 2.566 7.172
1.511 1.648 1.750 4.909
3.715 4.050 4.316 12.081

¢ El solapamiento entre ambas bases de datos es pequefio, puesto que el ISI tan sélo vacia cinco
i revistas espafolas de modo completo y otras tres de modo parcial. En el total de Espaia entre
i todas ellas suman 405 documentos, 332 de los cuales se publicaron en una sola revista:

Medicina Clinica, editada en Barcelona. Por otro lado, la base de datos ICYT recoge 153

i documentos de Farmacologia, Toxicologia, etc., que en parte solapan con ISI e IME, y que no

i se han considerado en este capitulo.

Descontando los 405 documentos en los que se solapan las dos bases de datos principales, se
obtiene un total real de 11.676 trabajos publicados desde la CM en el trienio, el 58% en
revistas extranjeras recogidas por el ISI, y el 42% en nacionales recogidas por el IME.

La produccion cientifica de la CM en Medicina experimenté un crecimiento del 16% desde 1994
a 1996, tanto en revistas nacionales como extranjeras. Este es un crecimiento inferior al

¢ mostrado por la produccion global de Espaia en revistas extranjeras en el area en dicho periodo
(23%), y algo mayor que el reflejado en la produccién publicada en revistas espafiolas (11%).
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5.3. APORTACION DE LA CM AL TOTAL DE ESPANA

La tabla 5.1 recoge la produccion médica espafiola en el trienio por Comunidades Auténomas,

{ TABLA 5.1

Citation Index) como en la nacional (Indice Médico Espariol).
Las comunidades mas productivas lo son tanto en fuentes nacionales como extranjeras, pero no

! tanto para lo recogido en bases de datos extranjeras (Science Citation Index y Social Science

¢ con los mismos porcentajes. El peso de Madrid en la produccion espafiola pasa del 25% en

fuentes nacionales al 30,8% en las extranjeras. EL peso de Madrid y Barcelona en la produccion
vehiculada por revistas extranjeras (59,4%) es notablemente superior a lo que su participacion
significa entre lo publicado en revistas nacionales (44,9%), por lo que alcanzan una mayor
presencia internacional, en términos relativos, que el resto de las Comunidades Autdnomas.

que a la de medicina clinica.

POR COMUNIDADES AUTONOMAS

ISI E IME. MEDICINA. PRODUCCION ESPANOLA

PRODUCCION CIENTIFICA EN REVISTAS DE MEDICINA POR CC.AA.

i Como se verd mas adelante, se debe més a la investigacion desarrollada en el &rea biomédica

FUENTES EXTRANJERAS FUENTES NACIONALES
Comunidades Auténomas 1994 1995 1996 Total % 1994 1995 1996 Total %
MADRID ...uvviiniiieiieeeins 2.204 2.402 2.566 7.172 30,8 1.511 1.648 1750 4.909 24,96
CATALUNA oo 1.964 2.256 2.446 6.666 28,6 1.205 1.376 1.340 3.921 19,93
ANDALUCIA ... 839 920 1.048 2.807 12,0 849 860 935 2.644 13,44
578 672 718 1.968 8,4 732 793 877 2.402 12,21
319 360 439 1.118 4,8 320 327 402 1.049 5,33
272 332 417 1.021 4,4 289 288 311 888 4,51
257 300 292 849 3,6 319 270 280 869 4,41
138 168 248 554 2,4 262 280 257 799 4,06
201 179 206 586 2,5 259 242 268 769 3,91
160 180 167 507 2,2 223 187 213 623 3,16
MURCIA ... 196 229 225 650 2,8 156 182 200 538 2,73
CANARIAS ...oeveveeevieeennnens 148 170 221 539 2,3 131 148 138 417 2,12
CASTILLA-LA MANCHA ........ 54 71 93 218 0,9 113 127 172 412 2,09
CANTABRIA....ccevveievieeennnens 113 131 149 393 1,7 101 97 88 286 1,45
EXTREMADURA .. 110 112 136 358 1,5 58 91 85 234 1,18
BALEARES ....cceevvvevevvernnnne 68 68 84 220 0,9 53 70 68 191 0,97
LARIOJA ..o, 11 11 9 31 0,1 30 29 33 92 0,46
CEUTA .o, — — — — — 1 2 5 8 0,04
MELILLA....coniiiiieieieeanee, — 2 — 2 0,0 0 2 0 2 0,01
SUMATORIO ..........ccceeeeueen 7.632 8.563 9.464  25.659 — 6.612 7.019 7.422 21.053 —
TOTALES REALES.................. 6.959 7.789 8.565 23.313 — — — - 19.666 -
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5.4. ANALISIS DE LA PRODUCCION CIENTIFICA DE LA CM

i 5.4.1. Revistas

5.4.1.1. Revistas espafiolas

La tipologia documental cubierta por la base de datos del indice Médico Espafiol,

contrariamente a las bases de datos del ISI, se limita al tipo “articulo de revista”.

i Los 4.909 articulos firmados desde la CM y aportados por el indice Médico Espafiol, se
i publicaron en 147 revistas espafiolas distintas, entre las cuales las 20 més productivas
i recogen el 50% de los articulos de autores madrilefios del periodo. Las revistas con mas de

100 trabajos cada una durante el trienio fueron 13, siendo las mas destacadas Revista
Clinica Espafiola (224 articulos) y Revista Espafiola de Cardiologia (192 articulos).

i 5.4.1.2. Revistas extranjeras

En lo que a revistas procedentes de las bases de datos extranjeras se refiere, la distribucion de

la produccion por tipo de documento fue muy similar en la CM y en el total de Espafia: un 66%
¢ fueron articulos de revista, un 13% comunicaciones a congresos, entre un 9 y un 10% cartas,

cerca del 7% notas y alrededor del 2% revisiones. El elevado porcentaje de cartas es

i caracteristico del area médica.
i Los 7.172 documentos de la CM se publicaron en un total de 1.023 revistas. EL 50% de ellos se
i hizo en 126 titulos distintos, observdndose una gran dispersion de las publicaciones. Las

revistas mas productivas son Medicina Clinica, revista espafiola recogida exhaustivamente por la
base de datos SCI, y el Journal of Biological Chemistry, que representan conjuntamente el 5% de

i los articulos.
EL 50% de los congresos se publicaron en siete revistas: J. Physiology, J. Am. Soc. Nephrology,

Brit. J. Surgery, Hepatology, Invest. Opth. Vis. Sci., Diabetologia y Kidney International.
Los investigadores de la CM publicaron un total de 630 cartas en 148 revistas. Se observa

i mayor concentracion que en el caso de los articulos, ya que el 50% aparece en 10 revistas. La
i mas productiva es Medicina Clinica (126 cartas) sequida de Nephron (30 cartas) y Lancet

(28 cartas).

i 5.4.2. DISTRIBUCION TEMATICA

¢ ELISI distingue dos grandes &reas de interés médico: Investigacion Biomédica y Medicina

Clinica. En las tablas 5.IT y 5.IIT se muestra la distribucion de la producciéon global, ISI e

i IME, por disciplinas dentro de cada una de estas dos grandes areas. Se observa que tres
i cuartas partes de la produccion de la base de datos IME se refieren a Medicina Clinica,

mientras que en las bases de datos ISI la Biomedicina alcanza el 61%. En las tablas se
afaden complementariamente algunos temas no ISI aportados por el analisis de la

i produccion en revistas nacionales, que resultaron de dificil homologacién con la
i clasificacion americana.

Debe decirse que la desagregacion por disciplinas de la produccion cientifica aparecida en
revistas nacionales se ha aplicado sdlo a las publicaciones procedentes de Hospitales y

i Universidades (86% de la produccion total), debido, como se ha sefialado, a la ausencia de
clasificacion tematica en las referencias de la base de datos IME. Esta adscripcion tematica se
i ha realizado en funcién del tipo de Departamento, Unidad o Servicio al que estén adscritos los

autores de los trabajos. Los diferentes criterios de clasificacion utilizados aconsejan cierta

i cautela a la hora de realizar las comparaciones.
i Igualmente hay que advertir que la distribucion tematica de los documentos publicados,

en revistas extranjeras se realiza (inicamente para el tipo de documento “articulo”
(66% del total).
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i TABLA 5.1I

{ TABLA 5.1II

ISI E IME. DISTRIBUCION TEMATICA DEL AREA BIOMEDICA

Especialidad ISI IME
BIOMEDICINA
Bioquimica y Biologia Molecular .........cceeevvvvennnnnee 991 86
INMUNOLOGIA weveeiieeeieeeeeeeeeeeiirieeee e eeeeeeee 500 58
Farmacologia y Farmacia ........cccceeerrieeieiirinnnnnnnne. 457 94
Neurociencias 448 141
i Microbiologia 388 157
i Biologia Celular .....ccovvmviiiiviniiiiininiiciinnieeennn, 326 1
i Genética Y Herencia ..oeeeeeveeveemienieeeneeeeeeeeeeeeenes 314 32
Endocrinologia y Metabolismo.......ccceeeeeeeereennnnnne. 226 135
BiOfiSICa .uueeeeeeiieeeeeiiiiiiiiecee e 198 10
DVIOl0gia .oecececiiiiii e 192 2
i Biométodos .. 141 15
FISTOl0gTaseuuueeeerrereeerrrrrneriireeeseeeeeeeeeeeeeerennnnnnnns 124 45
Medicina, Investigacion .........ceeeeeeevereeunuennnncannnnns 93 16
1 Patologia...eeeieeieeiee 81 504
§QUIMICE MEAICA vevereererereeseeeeereseseeeseeeesesesensens 62 —
H Parasitologia .......cceeeevvemmmmiiiiiiiiiinieiciiiiiie, 49 4
Biologia del Desarrollo.....uueeeeeeeeeeereeeeeeeneernennennnns 48 —
¢ Anatomia y Morfologia... 38 33
ReProduCCion eceeeveeeeeeueeeeiieeeeereeeeeerrnienieeeeeens 31 —
i Ciencia del Comportamiento .......cceeeeevuemunnnnnceeanns 31 36
MiCrOSCOPTA cevverrrrunniiieeeiiee e ettt 26 4

ISI E IME. DISTRIBUCION TEMATICA DE LA MEDICINA CLINICA

Especialidad ISI IME
MEDICINA CLINICA
} Medicina Interna y General... 233 8
0NCOLOGTA wevvrnernnneerreeeeeeeeeereeriieeeeeeeeeeeeeenees 230 103
CIrUGTA ceveerremmmnneeeeeeeeeeeeeeeeeerneeeeeeeeeeeeeenees 182 530
Enfermedades Infecciosas.......coeeeeeeriieeeccerinennnnnne. 161 99
i Urologia y Nefrologia.......ccoeererunrerisinieininiennnnnns 131 354
i Dermatologia y Enfermedades Venéreas ................ 126 206
Trasplantes...ceeeeeeeeeeeeeereerrennirereeeeereeeeeeeeesennnnnnns 121 31
Hematologia........... 121 105
i Neurologia Clinica....cueeeveeeinieeiiieeiiicieceee 119 88
Gastroenterologia y Hepatologia .........cceeeeeeeeeeeeee 114 212
£ PeiBtITA veorvereerreeeeeeee e 102 187
TOXICOLOGIA eeeerereereererrrrrriiiiiiirreeeeeeeeeeeeeenrennnnnns 96 6
: Alergologia ... 93 37
Radiologia y Medicina Nuclear.........cceuveeeuuuneeannnns 90 309
i Corazén y Sistema Cardiovascular. ...........c.ccveen.... 88 241
Nutricion y Dietética .....eeeeeeeiiiieeeiiiiiieeiiicceees 75 87
Enfermedades Vasculares Periféricas.........ccccceuuneee 74 14
I OPsiquiatria .oeeeeineiiii 56 155
Ingenieria Biomedica.......cceeerrrrrreerrnnnnceneenneeeneenns 48 17
: Reumatologia....cceevvvvveennunnnnnannnns . 48 63
Salud Piblica, Med. Ambi. y Laboral .................... 46 117
i 0ftalmologia weeeeeeeeeeieiiiiiiiiiiti e 43 100
Geriatria y Gerontologia......ccccvvvveemmmmnniiiiiinnnnneneee 28 47
§ NEUMOLOGIA vevveeveeeeeeeereeerereereene e ereere oo e 25 98
Odontologia y Estomatologia ..... 23 66
Medicina, técnicas de laboratorio 20 33
Otorrinolaringologia ........eeeeeeeeeeeemiunnniiieeeenneeeees 17 59
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Especialidad ISI IME
i Medicina Intensiva y de Urgencia ...ceeeeeeeeeeeeeennns 16 140
Traumatologia y Ortopedia ......ccceeeeerreieeeiiinnennnnne. 14 97
Medicing Tropical vuveeeeeeeeeeeeeeeeeeeenneneeeeniiseeneanes 14 2
Obstetricia y Ginecologia . 13 198
Informatica MEdica ......cceeveeeiiiiiiiiiiiiieiieeeeeeenn, 12 4
Medicina FOreNSE .....eeceeeeieerrereeeeieeriiiieeeeeees 11 6
Drogodependencias ... 10 4
ANestesiologia ....cceeeeeeeiiiiiiiiiiiiie e 10 88
ANdrologia..ceeeeeeeeiiiieeeeeeee e 6 —
Medicina Deportiva wuuuuueeeeeeeeeeeeeeeeeeenneeenenneseneeens 2 1
Rehabilitacion .......cccccceerieieiiiiiiiiiiiieccceeeeeeee 2 58
ENdOSCOPIa..ceeeeieeeeiiiiiiiiiiieecccceeee e — 9
QUEMAAOS weveeeeneeeeereeeeeeeeeeeeerrieeeeeeeeeeeeeeeeees — 5

En la base de datos espafiola aparecen ademas, con una pequefia produccién, temas de
Gerencia, Direccién, Enfermeria, Biblioteca, Docencia, etc.

Como se menciond anteriormente, son muy reveladoras las diferencias tematicas que se aprecian
entre las publicaciones nacionales y extranjeras. Existe una marcada preferencia a publicar mas
en las revistas nacionales los temas de Medicina Clinica, mientras que parecen reservarse los de
Biomedicina para las extranjeras.

La diferencia entre el ndmero de publicaciones en Medicina Interna en las bases de datos ISI e
IME se debe a la diferente clasificacion utilizada. Muchas aportaciones de interés para el area
de Medicina Interna proceden de una gran variedad de departamentos o servicios hospitalarios,
y no necesariamente de servicios de Medicina Interna.

Esta situacién ha favorecido que la produccion cientifica en temas que el ISI ha considerado
como de Medicina Interna, en el IME, al clasificarlos por departamentos o servicios, se hayan
incluido en otras disciplinas mas especificas.

Atendiendo a las bases de datos del ISI, la comparacién entre la investigacién médica de
Espafia en su conjunto y la de la CM, muestra una mayor actividad relativa de la CM sobre todo
en temas de Virologia, Inmunologia, Ingenieria Biomédica, Oftalmologia, Pediatria, Geriatria y
Gerontologia, Biologia Celular y Urologia y Nefrologia.

5.4.3. IDIOMAS DE PUBLICACION

El idioma casi exclusivo de los autores madrilefios cuando publican en revistas nacionales es el
castellano: el 98,6% de los documentos. El 1,3% es en inglés y se da la presencia simbélica de
sendos documentos en catalén y portugués.

Sin embargo, en las bases de datos extranjeras, el inglés representa el 95% de la produccion, y
el 5% restante esta escrito en espafiol. En el total de Espaiia, esta proporcién se sitda en el
92% para el inglés, y cerca del 8% para el espaiiol. Hay que decir, ademas, que la mayor parte
de los documentos escritos en espafiol proceden de la revista Medicina Clinica.

5.4.4. SECTORES INSTITUCIONALES

5.4.4.1. Fuentes espafiolas

La tabla 5.1V recoge por sectores institucionales, el nlimero de veces que alguna institucion
aparece como firmante en cualquiera de los articulos. Puede observarse el predominio del sector
hospitalario en la investigacién médica publicada en fuentes nacionales. Unidos los hospitales a
otros centros asistenciales y servicios de salud, alcanzan el 82% de todas las firmas de centros
presentes en la produccién de la CM. Como se vio al estudiar la distribucion tematica, esta
produccién estd muy orientada a los temas de Medicina Clinica.
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{ TABLA 5.1V IME. DISTRIBUCION POR SECTORES INSTITUCIONALES

DE LA PRODUCCION CIENTIFICA MEDICA DE LA CM SEGUN NUMERO
DE FIRMAS EN LAS REVISTAS NACIONALES.

N.° de firmas N.° instituc. distintas %
Hospitales 5.596 56 78,1
Universidad 576 6 8,0
Serv. Salud 284 113 4,0
i Otros inst. y centros ................ 249 40 3,5
§ ADMINiStracion ..eeveveeeeveveeenen. 247 26 3,4
EMpresas ...cceeveeeeeerinnirinnneennnns 84 33 1,2
CSIC weveeeeiieeeeeien, 56 14 0,8
Fund. Acad. Soc. ...... 46 19 0,6
[0 (o LR 29 5 0,4
EOTOTAL v 7.167 — 100

i Debe decirse que el porcentaje incluido en las tablas 5.IV y 5.V es sobre el total de firmas, por lo
que no debe considerarse como porcentaje exacto de participacion en niimero de documentos.
¢ Mientras que el CSIC divide su produccion entre 14 institutos distintos, las universidades se

desglosan en la tabla 5.V.

TABLA 5.V IME. EL SECTOR UNIVERSITARIO SEGUN LAS REVISTAS ESPANOLAS

DE MEDICINA.

Universidad N.° de firmas Facultades Departamentos
§ Complutense......ccveveveeeveeennnnnns 351 16(*) 87
i Alcala de Henares .....ccceevvveennnns 104 3 17
Auténoma 78 4 27
UNED............ 6 1 4
CEU.ereernnnnnne 4
¢ Politécnica 3 2
Sin especificar 30 6(**)
TOTAL weveeeeeeeiieeeeeeiieeeeeeeiee s 576 32 135

(*) Incluye el Instituto Pluridisciplinar.
i (**) Escuelas Universitarias.

i 5.4.4.2. Fuentes extranjeras

¢ Segin las bases de datos ISI, al considerar la produccién total en medicina, el sector

institucional mas productivo de la CM también es el hospitalario, que participa en el 49% de

i los documentos, seguido de la Universidad (34%), el CSIC (17,4%) y el CSIC-Universidad
i (7,9%). Las empresas participan en un 3,4% de los documentos.

Se observa una gran diferencia en la actividad de los distintos sectores institucionales en las
areas de Biomedicina y Medicina Clinica. El sector hospitalario es el principal actor en Medicina
Clinica (participa en el 75% de los documentos), seguido de la Universidad (22%). Por el

contrario, en Biomedicina la Universidad es el principal sector productor (43% de los
i documentos), seguido de los hospitales (30%).
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i TABLA 5.VI ISI. DISTRIBUCION DE LOS DOCUMENTOS DE BIOMEDICINA

Y MEDICINA CLINICA DE LA CM POR SECTORES INSTITUCIONALES

Biomedicina Medicina Clinica

HOSPItales ...ceevvvrvveeeuenceenneeeeeeeennns 1.330 30,4% 2.623 74,9%
Universidad .. . 1.898 43,3% 756 21,6%
CSIC weveneenennes 1.131 25,8% 181 5,2%
CSIC-Universidad... 529 12,1% 59 1,7%
Empresas ......... 167 3,8% 116 3,3%
0tros......... 428 9,8% 439 12,5%
NO CONSEA .eeeeveriieerereiee e 30 0,7% 46 1,3%
TOTAL REAL eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 4.380 3.501

Téngase en cuenta que se consideran procedentes de Hospital todos aquellos documentos en
que el hospital actla como Hospital Universitario; ademas el nimero de documentos reales en
Medicina es inferior a la suma de documentos de ambas areas.

Siguiendo con el anélisis de las revistas extranjeras, al comparar la distribucién por sectores
institucionales en Espafia y en la CM se observa el menor peso en valores absolutos del CSIC en
el conjunto de Espafia, donde representa s6lo el 8,5% de la produccién. Igualmente el sector
empresas aporta el 3,4% de los documentos de la CM y sélo un 2,2% de los documentos de
toda Espafia (figura 5.1).

Es llamativo el diferente comportamiento de las instituciones a la hora de elegir el lugar de
publicacién de sus trabajos: revistas nacionales o extranjeras. El peso de la Universidad o del
CSIC es mucho menor proporcionalmente en la literatura nacional, mientras que por contra,
aumenta sobre todo la presencia de los trabajos de Hospitales y otros Servicios de Salud en
revistas espafiolas.

TABLA 5.VII ISI. EL SECTOR UNIVERSITARIO SEGUN LAS REVISTAS EXTRANJERAS
Universidad Documentos
COMPLULENSE ettt ettt e et e e e e e e eeeeeeeeeeees 1.238
AULONOMA 1euereiiniieeeeeenieeeeetieeeerenaeeeeernnessernnneseeeasnnseeensnsnsesnnnnnns 468

U. de ALCALA cevereriiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeerieiseeee e e e e e e eeeeeeeenaaa e as 396
POLILECNICA eeeeereeeeeeireriienieeeee e e e e e eeeeeeeeerraaaeeeeeseeeeeeeeeeenennnnnns 79
UNED ettt e et e e e e e et e e e e easeeeeeana e e eesananeesasnnnnaennen 28
San Pablo (CEU)....ccceeeeeeeee 16
Pontificia Comillas 9
Carlos TIT vuvvueeiiieeeeeeeeeeeeeeeeerenenenneesseeeeeeeeeesseessssssssnssssssessesaasanes 2

La tabla no incluye los centros mixtos CSIC-Universidad.

FIGURA 5.1. ISI. PRODUCCION CIENTIFICA EN MEDICINA POR SECTORES

INSTITUCIONALES EN ESPANA Y EN LA CM

Otros, 10,4%
Hospitales, 52%
CSIC-Universidad, 7,9%

Hospitales, 49%
Otros, 5,3%

CSIC-Universidad, 3,3%
CSIC, 8,5%
Empresas, 2,2%

CSIC, 17,4%

Universidad, 34,2%

Universidad, 43,6% Empresas, 3,4%

Documentos totales: Espafa, 23.313 Documentos totales: Madrid, 7.172
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i 5.4.5. COLABORACION

Son diferentes los habitos de las instituciones madrilefias a la hora de colaborar con otras
seglin publiquen en revistas nacionales o extranjeras. Cuando publican en revistas

i espafiolas, el nimero de documentos en colaboracién asciende a 2.107, es decir, el
i 42,9% de la produccidn total. Este porcentaje sube al 58,9% de los documentos publicados
en revistas extranjeras. Esta Gltima cifra es ligeramente superior a la de Espaiia en su

conjunto (56%).

TABLA 5.VIII IME E ISI. NOMERO DE DOCUMENTOS EN COLABORACION

..................................... o
IME ISI
Colaboraciones Documentos % Documentos %
: Nacionales .....ceeeeeeeeeveeunnnneeeenees 1.997 40,7 2.643 36,8
Internacionales ......cccccoeeeeeunnnee 110 2,2 1.579 22,0
TOTAL eeeeveneeeeeeeieeeeeeeeeeeeeeaanns 2.107 42,9 4.222 58,9

El anélisis de la produccién madrilefia en revistas extranjeras muestra que los documentos de

i la CM en colaboracién nacional (37%) e internacional (22%) en el periodo estudiado
i ascienden a 4.222, lo que representa el 59% de su produccion cientifica en Medicina. Pero
i también se detecta que, segin el ISI, los patrones de colaboracion difieren notablemente

entre el area Biomédica y la de Medicina Clinica: mientras que en Biomedicina el 27% de los
documentos se realizan en colaboracion internacional, la cifra desciende a menos del 15% en

¢ Medicina Clinica; por el contrario, la colaboracién nacional es muy superior en esta dltima
i area (43% vs. 33%).

TABLA 5.1X ISI. COMPARACION ENTRE LOS PATRONES DE COLABORACION

DE BIOMEDICINA Y MEDICINA CLINICA EN ESPANA Y LA CM

BIOMEDICINA MEDICINA CLINICA
Espafia (0] Espafia tm
: N.°docs. % N.°docs. % |N.°docs. % N.°docs. %
Colaboracion nacional ..........c......... 3911 29,9 1.453 33,2 | 5.159 41,7 1.499 42,8
Colaboracidn internacional............... 3425 26,2 1.201 27,4 | 1.822 14,7 520 14,9
No colaboracion ......ceeevveeeuuecceaenns 5740 43,9 1.726 39,4 | 5.389 43,6 1.482 42,3

gSUMATORIO .................................. 13.076 100  4.380 100 [12.370 100 3.501 100

5.4.5.1. Colaboracion nacional

i La colaboracion nacional incluye documentos en los que firman dos o mas centros de Madrid o

de Madrid con centros de otras provincias.
En el caso de las revistas espafolas, el total de documentos en colaboracién nacional es de
1.997 (el 94,8% de todas las colaboraciones y el 40,7% del total de documentos). Sin embargo,

este porcentaje baja al 36,8% sobre el total de la produccién (2.643 documentos), cuando se
i estudian las publicaciones extranjeras. Las provincias con las que la CM colabora mas, tanto en

publicaciones nacionales como extranjeras, son Barcelona y Valencia.

i El desglose de las provincias colaboradoras con Madrid en cualquiera de las dos bases de datos
se recoge en la tabla 5.X.



5. Produccion
cientifica de la

~
(o)}

Comunidad de Madrid
en Medicina.
1994-1996

: TABLA 5.X ISI E IME. PRODUCCION CIENTIFICA DE LA CM EN COLABORACION
: NACIONAL
ISI IME ISI IME
i Barcelona ......oocueeenneennns 276 126 1] N 18 15
P Valencia voeeeveeeeeeeeeennnnas 106 42 CACEIES wevvvvrvrnnnnnennnnnnnns 16 11
La Corufa .ceeuuerreeennnnnnennn 86 41 BUIGOS weeereeeeeiiieeeninnee 16 4
ViZCaYa.eeerrerereneereerennenes 71 38 AlaVa..c.coveevereereerereerene. 15
PoSevilla coeveeeeiiiiiiies 64 22 OreNSE ceverrrrrennnnnniiens 14 5
Granada .....ccceeeeeereennnneee 63 15 Ciudad Real ......cccceeeeeees 12 14
AStUrias ...eeeeeeeeeiiiinnnnnne. 61 24 Lérida ..cccvvveeeeeeeeiinnnnn. 11 2
Salamanca.....cceeeeeeeeeeeenes 57 29 Tarragona ....eeeeeeeeeeeeennnes 10 —
i Tenerife wocoenieiinenienene. 54 7 GEroNa ..ceeeveeevennnnunennnns 10 2
EOMUTCIA wovevevenenenececeeene 49 20 HUEWVA e 9 1
i Valladolid v.vveeerereeeeeeanne 48 26 Albacete....ccceeeriiiiiunnnne 8 6
Cantabria ...ceeevvveeeeeeeennns 41 30 LUGO weveeeeerereeeeeeernnnnnnnns 7 1
§78ragoza...eeceeececccnenennne 41 26 [T T 7 4
Badajoz .......cceevvvvvrrnnnnnn 35 21 SOMA ceverrrrrrennniineeeaaans 7 9
i Cordoba ....... 35 7 AV s 7 9
i Alicante ....... 34 34 AIMENA evveveverereneeeanes 6 2
Navarra......... 29 29 JABN e 6 3
{ Baleares ....... 26 11 CUBNCA . ceeeieeiiieeeeeeeees 5 8
i Guadalajara... " 26 27 Castelldn .c.ccoceererercreene 4 —
Toledo .eeeeeeeeeerreeeeeeeeeees 25 26 Palencia .......ceeeevevevennnnee 3 —
§ Las Palmas ..e.eveevreeeeenene. 24 20 ZAMOTA.eeerrrrnnnnnnnneaaaans 3 6
Malaga .ccceveevemmnnnnnnnnnns 22 14 Teruel coeeeevvemmnmniiceenanns 1 —
i GUIPAZCOA..ueeeeeeeeeeeennnne. 21 6 Melilla .cooereeiiiiieeeeees 1 1
i Pontevedra ......ccoeeeeenne. 20 11 HUESCa . e — 2
CAdiz veveeeeeeeeniiiiiiine 19 11 Ceuta..cceerrnnnnneniiieeeeeees — 1
SEGOVIA wevrrrrenniiaaaaaaaaanns 18 11

Considerando la colaboracion por Comunidades Auténomas, destaca Catalufia en ndmero de
i colaboraciones con la CM: en 287 ocasiones lo hizo segln el ISI y en 130 segln el IME. En

revistas espafiolas le sigue Castilla y Ledn (109), y en las extranjeras Andalucia (190).

i Segln la base de datos del IME, el sector institucional espafiol no madrilefio que mas ha
colaborado con los centros de la CM, es principalmente el hospitalario seguido de la Universidad
iy de la Administracién.

i 5.4.5.2. Colaboracion internacional

En cuanto a la cooperacion internacional, las revistas extranjeras muestran un total de
1.579 documentos (el 22% de su produccion total y el 37,4% del total de colaboraciones), en

i los que alguna institucién de la CM participa con instituciones de otros paises. En cambio, en
i las revistas espafiolas s6lo colaboraron en 110 ocasiones instituciones extranjeras (5,2% del
i total de colaboraciones y sélo el 2,2% del total de documentos). La tabla 5.XI muestra los

paises que han colaborado con la CM en cualquiera de las bases de datos.
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i TABLA 5.XI ISI E IME. PRODUCCION CIENTIFICA DE LA CM EN COLABORACION
: INTERNACIONAL
ISI IME IST IME
Estados Unidos .............. 527 45 10 —
Reino Unido 331 14 9 —
Alemania .....ccceeeeeeeeeeeens 260 12 8 1
Francia .coooeeeeeeeeeeecceeennn. 239 1 8 —
Ttalia eeeeeeeeeeeeeeeeeennnnnnnne 148 6 Luxemburgo .................. 8 —
Paises Bajos ......ccccevvvnnnn 136 3 Sudafrica vevveeveeveneeeeneens 8 —
BELlgica..coeeerrrrreeeeeeennnnns 130 — 7 —
Suecia 102 1 6 —
i Suiza .. 91 1 5 —
i Canadd 59 5 4 —
Argenting .....eeeeeeiiiinnnnns 58 2 Polonia ...cceeevviiieiiiinnnene 4 1
L DINAMArCa .. eeeeeeeeeeeens 58 2 Tailandia ....ceeeeeeeeeeeneens 4 —
i Portugal .eeeeenveeenniinnnnen, 52 2 Bulgaria ...cceeeeereeeeeeennnnns 3 —
Australia....coeeeeeeeeeeeennnnns 31 — Chipre ceeeeeeeeeeeceeenneeenes 3 —
5 Brasil e, 31 — Islandia «eeeeeeeenneecennnnanens 3 —
Finlandia .. 28 1 Marruecos.. 3 —
Chile weeeeeeeeeeieieieiiiie 24 1 PErll eeeeeiieeeceeeeeeennn, 3 1
P JapON.cece 24 — Ruanda .....cceevvvvvvvnnnnn. 3 —
§ NOTUEQA .cvceereneeveenenene 24 — UCrania .e.eeeeeeerererereenenes 3 —
AUSEIIA eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 23 — Uganda .....cceeevvvvvnnnnnneee 3 —
! Grecia . 20 1 Guinea Ecuatorial... 2 —
México 19 1 Hong Kong ....ccccevvuunneee. 2 —
foHUNGHA e 16 — Malta..coooeereiiiiieeennnnnnnne. 2 —
Republica Checa.............. 16 — Nigeria.....ceeeeeeereennnnnnnnns 2 —
PoIrlanda..eeeeeeeeeceeeeeee 15 — TaiWan cueeveeeeeeeeeeeereeneenes 2 —
Colombia .eeeeveeeeeieeaannnns 13 1 Costa RiCa .eeeveeeeeeneeannnns 1 —
P Uruguay ceeeeeeenneeeene 13 — Ecuador .....ccceeeeeevnnnnnnee. 1 1
i Venezuela .. 11 3 Repdblica Dominicana .... 1 3
§BOLIVIA ceeeee e 10 — Guatemala ......eeeeeeeenns — 1
EGQipto weeveeevieerieiiieees 10 —

y concretamente el conjunto de paises de la Union Europea no alcanza el ndmero de

i Otros 15 paises colaboraron una sola vez a lo largo del trienio con instituciones madrilefias en
i la publicacién de articulos médicos en revistas extranjeras.
i Como se ve en la lista anterior, en las revistas espafiolas han colaborado Gnicamente 24 paises,

: colaboraciones con Estados Unidos. Llama la atencion, dentro de las revistas nacionales, la casi
i inexistente colaboracién con Francia y Portugal. Adn siendo pequefia la cifra de colaboraciones

internacionales con la CM, segln se detecta en las revistas espafiolas, es de destacar que la
mayoria son con el sector universitario madrilefio seguido de los hospitales, que se muestran

5.4.6. AUTORES

¢ El comportamiento de los autores madrilefios a la hora de firmar sus trabajos, observado a

i partir de los articulos publicados en revistas nacionales, se refleja en estas cifras: los 4.909
documentos producidos en Madrid, segin el IME, durante el trienio 1994-1996, han sido

i escritos por aproximadamente 4.425 autores distintos, contando dentro de esa cifra con los
i autores no madrilefios colaboradores, lo que representa una tasa de 1,1 articulos por autor.

i como los sectores que mas atraen a instituciones extranjeras para publicar en las revistas
i espafiolas. Destaca la ausencia de cooperacion internacional en el sector de la Administracion.

Los autores, sin embargo, apenas publican de modo individual, sino en coautoria con otros.

Sélo en 580 articulos, el 11,8% del total, aparece un autor como Gnico firmante. EL 88,2%
¢ restante son articulos en los que participa mas de un autor.
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La relacion firmas/trabajos, es decir, la media de autores por articulo en las revistas espafiolas

recogidas en el IME es de 4,48; esta media llega hasta el 5,5 en los articulos publicados en las
i revistas extranjeras cubiertas por el ISI. Este Gltimo dato es ligeramente superior al observado

para el conjunto nacional: 5,23.

i 5.4.7. CENTROS MAS PRODUCTIVOS DE LA CM

i Mas de 310 centros madrilefios distintos han publicado articulos de Medicina durante el trienio

1994-1996. La tabla 5.XII recoge (ordenados por el nimero de articulos aparecidos en revistas

{ extranjeras) los centros madrilefios que han publicado al menos cinco trabajos (tipo de

documento “articulo”) en el trienio, considerando tanto las revistas extranjeras como las

i espafiolas. En realidad el niimero de centros es mayor, puesto que cuando no se concreta en
alguna de las bases, por ejemplo, en el caso de ambulatorios o centros de salud se omiten de la
lista. Para las Universidades y el CSIC se ha descendido hasta el nivel de Facultad o Instituto

i cuando ha sido posible.

En la tabla 5.XII se observa que 9 de los 15 centros mas productivos en revistas extranjeras son

institutos de investigacién o facultades, frente a seis hospitales. Por el contrario, los

10 centros mas productivos en revistas espaiiolas son todos ellos hospitales.
Este dato puede relacionarse con el hecho de que aproximadamente las tres cuartas partes de la

produccioén cubierta por la base de datos del IME se refiere a Medicina Clinica, en la que el
i sector hospitalario es mas activo.

La mayor o menor presencia de los centros en una u otra base de datos esta en relacion con su

i area tematica principal. Asi, en el caso del CSIC, sus cinco institutos més productivos, con un

claro peso en la investigacion del area de la Biomedicina, publicaron en el trienio unos
1.300 trabajos en revistas extranjeras y sélo 40 en revistas nacionales. EL sector universitario se

encuentra algo més compensado: las cinco Facultades més productivas (tres de la Complutense,
i una de la Autdnoma y otra de Alcald) publicaron cerca de 1.100 trabajos en revistas extranjeras y

400 en nacionales. Por altimo, los cinco hospitales mas productivos, con mayor dedicacion

i investigadora al area de la Medicina Clinica, publicaron cerca de 1.600 trabajos en revistas
i extranjeras y 3.000 en nacionales.

TABLA 5.XII ISI E IME. CENTROS MAS PRODUCTIVOS DE LA CM EN MEDICINA
i Centros ISI IME
i C. Biologia Molecular. CSIC-UAM .....c.vevveeereeeeeeeeeeneneenne 446 9
Hospital Ramon y Cajal.....ccoeeeeeeiiiiiemmiiiciiiiierieeecccceeeeeneee 405 607
HOSPITal LA PAzZ cevveeeeeeiiieeeeiiiiieeeeeiieeeeeriee e eeeenee e eeeene e 375 905
H Hospital 12 de OCtubre ..oceeeeieeeeiiriiiiiiiceeee e eceeeceeeeeeeaaees 345 642
i C. Investigaciones Biol6gicas. CSIC......eevrveeerveeeireeerveennnens 302 10
Hospital Clinico San Carlos ......cceevvveeueeeneeerrenreereeeeeeennnnnns 299 643
Facultad de Medicina. UCM ....cccovrmmmmmmmiicieiineeeeeeceeeeeennaees 286 167
Instituto de Salud Carlos IIT .....ccoeeeeeiiiiiimemmniiiceiieeeeeeeeeeee 279 79
i Clinica Nuestra Sefiora de la CONCEPCION .vevevevevevevierernananas 269 326
{ Facultad de Biologia. UCM.....ccceiirrrirueiiiiiirenneeeeeeeeeenennnnnnns 236 9
Facultad de Medicina. UAM ....ccccoommmmiiiiiiieiiiiiiiiiee 235 61
Instituto de Investigaciones Biomédicas. CSIC ......ccceeereeenns 209 10
H Hospital de la Princesa ......ceeeeeeeemmrmummnnieeeeeieeeeeeeeeeeeeennnns 203 249
Facultad de Medicina. Universidad de Alcala ...................... 196 95
C. Nacional de Biotecnologia. CSIC ......cceeeuuummrveeeeeeeeeenennnee 181 —

Hospital Gregorio Marafion ..........eeeeeeeeereeeeeeeeeeeeeeeneennennns 178 756
i Facultad de Farmacia. UCM .......ccceeviieniiiniiiniiieieieee, 174 68
i Clinica Puerta de HIermo ....oceeveveeevereeerereeeeeereeeresenevennns 174 227
Instituto Neurobiologia Ramén y Cajal. CSIC ......ccceeeerreneeeee 171 11
Facultad de Veterinaria. UCM ....cccouummmmiiiiiiiiiiiiiiiniiiininnee 147 14

Facultad de Quimica. UCM .....cccviiiiriieeniiiieeeeeeeeeeeeeeeennennnns 119 2
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i Centros ISI IME
Hospital Principe de Asturias. Alcald.......cceeeeeeerinreceicrennnnee. 111 188
Facultad de Ciencias. UAM ......cceiiiiimmmmmmiiiiiiieneeeeccceeeeeeneee 111 6
INTA ettt e e e e e e e e e e 103 2

¢ Facultad de Ciencias. ALCald.........cevvererveverereneieenerenenenas 74 —
Facultad de Farmacia. Alcala ... 72 7
ETSI Agronomos. UPM.......coovviiiiiiiiiiminiiiiiiinicinnnicccinninnn, 58 1
Instituto de Bioquimica. CSIC-UCM ...cccevviiivmmiiniiiiiieeeneeeeeee 54 —

i Instituto de Quimica Fisica Rocasolano. CSIC .........cccevevenene. 53 1

i Instituto de Quimica Médica. CSIC ..ceverereeerurueuereneuceencene 48 —
Hospital Nifio JesUs ..c.ceeeerreeeenns 47 154
Instituto de Quimica Organica Gral. CSIC .....uuuuueeeereeerernennnes 46 2

POCIEMAT et 37 3

H Hospital de Getafe .....ccceveeeeeeiiiiimmiiicccccee e 34 230

Museo Nacional de Ciencias Naturales. CSIC .....cceuveuuuunencnns 32 —

i Hospital Severo 0choa. Legan&s .........eeeveeverererverernsserennnns 29 158

Instituto de Estructura Materia. CSIC......ceevvuvenreerernnneennennnns 27 —

Centro de Atenci6n Primaria ... 24 25

i Ministerio Sanidad y Consumo 22 60
Facultad Psicologia. UCM......ccccviuummmmmmnniiiieennneeeeceeeeeennnnnee 22 18

Centro de Estudios de Malformaciones Congénitas................ 22 —

i Instituto de Ferment. Ind. CSIC.....ceovevereverererereeeernnnnenas 20 —

£ SKB v 20 9

i Instituto del Frio. CSIC 19 —

i Hospital de MOSOLES ...vcvevveveververereeerereeereseeereseeseseeeenens 19 66
Antibioticos Farma ceeeeeeeeeeeeeeeiiieeeeiiiiiiiiiceee e 17 —

1 Pharma Mar.....ooceieienii 15 —

i Cent. TransfUSIONES......cveveveveeeereeressesesereresessasesesenssenenes 15 —

i C. Ciencias Medioambientales. CSIC........ovvueveverueveeerseennnns 14 1
Hospital Penitenciario.... 14 19
Hospital del Aire ........eeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee 14 72

i Facultad de Psicologia UNED ......ccceeriimmmmmmunieiiiiieenneeeeeeene 13 4

i Instituto Catal. Petroleog. CSIC .cceevrummumniiieeiiiiieeeeiiieennnneee 13 —
Instituto Farm. Toxicol. CSIC-UCM...ccceviiiiiiiiiiiiiceeeeeeennn. 12 2

POINGENASA ..ttt 12 —

Hospital Cruz R0JA ..eeeeererrreeierrrriniiiiieeeeeeeeeeeeeeeenennennnnnnes 12 37

§Abelld, SA oo 12 7

¢ Plan Nacional Sobre Drogas «eeeeeeeuemeeeeeeeeeeeeeeeeceeeeeeeeee 11 1
Facultad de Ciencias. UNED ....cccceeeiiiimmmmmminiiciiiiieeeeeccceeeens 11 —

: Facultad de Ciencias Exp. San Pablo. CEU ......ccceeevvvunnnecnnnne 10 4

Instituto de Cienc. Tec. Polim. CSIC ...cceeeviiimmiiiiiiieeeeeeennn. 10 —

{ Facultad de Psicologia. UAM ......... 9 10
Organizacion Nacional de Trasplantes ........ccccccvvveeeeeeeennnnn. 9 21
Laboratorios Knoll Made .........ccceeeeimmmmmmmiiiiceeninneeeeeceeennnes 9 3
Consejeria de Salud ...ceeeveeemnieiiiiiiiiiiiiiiieiiece e 9 10
LAY +ovvverevereree e ee e rere s reseseneeesnn s s s eaesesesenensananas 9 11
Instituto de Nutr. Brom. CSIC-UCM ..coovviiiiiiiiiiiieeceeeeenn, 9 4
Facultad de Odontologia. UCM .....cccevevruemmuenienerereeeeeneennnnns 9 55
CBF et 8 1

! Instituto Nacional de Med. Seg. Trabajo ..ccceeeeeerreeeeccerennnens 8 10

i Instituto Nacional de Toxicologia ...coovvunnmmnnniniiiiieiiiiiiinnn, 8 3
Merck Sharp DONME ...ccciiiiiiiiiiiiiiiceeeeeee e eeeeeeereereees 7 3
Instituto Oftalmolégico Ramon Castroviejo .......cceeeeeeeeeeeeens 7 15

¢ Facultad de Biologia. UAM 7 1

§ClNICA RUDET .eeeiiietete ettt 7 9
Dir. Gral. Farm. Prod. Sanitarios ........eeeueueeeeieerreneceeenennnnee 6 3
ETSI Telecomunicaciones. UPM ....cccuuuurmmuuiiciiininiieeceeiennnnnee. 6 —

: Instituto de Ciencias Materiales. CSIC ....ccuvvvvivinnieiininnneennne 6 —
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Centros ISI IME
TelefONiCa, S.A. cuneeeieii e e e e e naeeas 5 2
Escuela Universitaria de Enfermeria UCM .........cccevieeiiinnnnee. 5 —
Hospital Militar GOmez Ulla ....cceevvvvrreviniiciinieeeeeeeeeeenennnnnn. 5 161
Direccion General de Salud .....ccccoooummiiiiieieiiiiniiiiiiiiieee 5 4
ETSI Industriales. UPM ..... 5 2
C. Nal. Inv. Met. CENIM.CSIC ..cceevvrneeeeirieeeerrneeeeeenneeeeenns 5 —
Instituto Nacional Salud (INSALUD) ...ccceevvemmmmmmeceiiieaennaeeee 4 29
§ADDOLE «oveeeeeececeeiet ettt see e 4 3
5 UBHSEOL tveuveeeerieterereeteeteeete et ere et e e ere et et s ereete s s ereenens 4 1
Laboratorios Serono 4 1
Escuela Nacional de Sanidad ......cccccceuvrveeeeeiiiiiiiiiiiiiinnnne 4 33
Fondo Investigacion Sanitaria .........ccccceveeeeeeeiiiiiiiiiiiunnnnne 3 3
i Ayuntamiento de Madrid .....cceeeeeiemmmniiiiiiieeeiee e 2 10
i Centro Universitario de Salud PABUCA v..vv.eveevseeeeeereeeeeeeenne 2 8
Clinica Moncloa cooeeeeeeeeiiiiiieeeeeeee e 1 7
Hospital Santa Cristing ......ccceeeervveninniiirrreenieeeeeeeeeeneeneennns 1 9
Centro de Inv. Clinicas .... — 37
Centro Nacional Epidemiologia ......cccoeveevimmmminniciciieinnnnnn. — 18
Direccion de Atencion Primaria .......eeeeeeeeeeeeinniieecieninennnnne. — 16
CliNICa La LUZ eeeeeiiiiiieciiiiit ettt — 14
i Hospital Virgen de la TOrre .....ccoovvvvveeiiiiiiiiiinieiiciniinneeen. — 14
Instituto Nacional Microbiologia.... — 14
EQUIPO CESCA oo eeeeeeeetrerieeee e e e e e eeeeeeeerannnanns — 12
Hospital San Francisco de Asis .....cccceeverreeeeeeiiiiiiiiiiiiinnnne — 11
Centro. Nal. Biol. Celular y Retrovirus ........cccceeeeeemumuunnnnannns — 10
Direccién General de Planificacion Sanitaria..........cccceeeeeeee. — 9
Escuela Medicina Deportiva ......cceeevvvevenenreeeeieeeeeeeeenneennennns — 9
Hospital Psiquiatrico de Ciempozuelos.......ccceeeeeeeeeeeervennnnen. — 9
Cuartel General del Ejército .......eevvenneee.. — 8
: Sanatorio Nuestra Sefiora del Rosario — 8
Servicio Regional Salud .......ccceeeeerreiiiiiiiiiiiiiiiieceeeeeeeeeeeeee — 8
i Sociedad Espafiola de Cardiologia .......eeueeeceeiiiineeiceieennnnnnee. — 8
Sociedad Espafiola Patologia Respiratoria .........ccccceeeeerrnnne. — 7
Consejo Superior del Deporte .......eeeeeeeeeeeeeeeeerrrreneeneeeenneens — 7
Hospital de Enfermedades Torax. Cantoblanco .................... — 7
Hospital Psiquiatrico de Leganés — 7
CLINTCA CISNE weeiieeeeieeeeeeiitittie e e e e e e ceeereree e — 6
Direccion General Sanidad Militar .......eeeeeeeeeinniiiiiiiiinnnnnee. — 6
i Instituto de Servicios Sociales .....cooveeviviureeiiiineeiiniinneenn. — 6
H Liga Esp. Lucha Hiperten. Arterial .....ccceeeeeerrerieeeeeennnennnnns — 6
Megalab ....eeeeereeeerrieieeiiieiiieens — 6
Centro Promocion de la Salud — 5
Hospital Psiquiatrico Provincial ..eeeeeeeeeeeeeeeeernnieeecieevnennnne. — 5
Policlinica Virgen del Val........cceeiiiiiummmmiiiiiiiiiiiniiciiiinnnnee. — 5

Por niimero total de trabajos publicados, con independencia de la base de datos que los recoge,

los 12 centros madrilefios mas productivos (mas de 300 trabajos) son: ocho hospitales, dos
institutos del CSIC, una facultad universitaria y el Instituto de Salud Carlos III.
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i TABLA 5.XIII ISI E IME. CENTROS MAS PRODUCTIVOS DE LA CM
: (DATOS ISI E IME COMBINADOS)
HOSPTLAL L@ PAZ ..eeiieeeeieeeiiiiiitiieee ettt e e e e e e e 1.280
i Hospital Ramon y Cajal coceeeeeeeiiiiiiiiiiiiicceiiee ettt 1.012
Hospital 12 de OCtUDTE...ccciiiiiiiiiiiiiieeee e e e e e e e e e eeeeeeeeeaeeeaaes . 987
i Hospital ClINICO SAN CArl0S.....vevieeeeeeeeeeeeeeereeeeeeeteereeseeeeeaeereeseeeesaeereesseneesseeseensenseseanes 942
Hospital Gregorio Marafiin ...eeeueeeeeeeeeeeeeeereeeeereereeereinneesaeaeeeeeeeeeeeersssssssssssssssssssesssessnnssnnnns 934
¢ Clinica Nuestra Sefiora de la Concepcion (Fundacion Jiménez Diaz).......ccooveeerienienninicncennnne. 595
i Centro de Biologia MOLECULAT .....c.cueureeeiereeeteeeteeeteeeaeaeats ettt aeeesesesesesee e eee s esesesesesesenenan 455
§ Facultad de Medicina. UCM ........o.oviveviereeeeeeeeeeisseseeeeesessssseseesessssss s sesesaesesssesnsesessesesssaes 453
HOSPItal de 1@ PriNCESA..cciiiirurrriiiieieieeeieeeeeeetterireeeieeeeeeeeeeeeeeessessssssssnssssssseseesessssssssesnnns 452
Clinica PUEIEA 8 HIBITO . uuuiieiiiiiiiiieieieee ettt e e et e e e e e aeeereeeeeeees 401
INSEILULO Carlos TIT..eeieieiiiiiiiiiiiiiiieecee ettt ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e annnnae 358
Centro de Investigaciones BiolOGICas ......ccceiviriiiiiimmmeeiiiieiiiiiiiiiirrrcccece e 312
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6.1. INTRODUCCION

i En el estudio bibliométrico de la produccién cientifica de las Ciencias Sociales y Humanas, tanto
i a nivel internacional como sobre todo en nuestro pais, se producen unas variantes que

i forzosamente han de ser tenidas en cuenta para valorar adecuadamente tanto las dificultades

metodoldgicas como los resultados finales del analisis.

¢ Por un lado, existen caracteristicas propias de estas ciencias que las diferencian de las ciencias
i naturales:

e Habitos de publicacion.
e Tipologia y periodicidad de las revistas cientificas.

e Alto porcentaje de estudios vinculados al territorio.
i e Escasez de fuentes globales.

Entre los habitos de publicacion de los investigadores de las Ciencias Humanas, destaca la

i tendencia a utilizar vehiculos de difusién no pertenecientes en sentido estricto al nicleo de las

revistas especificas de su area de especialidad, particularmente las denominadas “miscelaneas”
o las de “estudios locales”. S6lo en Geografia esta estimado en un 27% los trabajos que los

i gedgrafos publican en revistas no especializadas en este ambito.

Existen actualmente en Espafia algo mas de 1.200 revistas cientificas vivas de Ciencias Sociales
y Humanas, de manera que la publicacion de trabajos cientificos se dispersa por multitud de
revistas, muchas de las cuales son de escasa tirada y periodicidad deficiente. Ademas, es
frecuente que incumplan las normas internacionales de publicacién de articulos cientificos y
edicion de revistas, lo que repercute directamente de forma negativa en su vaciado por las

i bases de datos internacionales. Este hecho, aparte de disminuir la visibilidad de los trabajos de
investigacion espafioles en el extranjero, dificulta el analisis bibliométrico a partir de dichas

i bases de datos. Si tenemos en cuenta, ademas, el alto porcentaje de documentos de estas

materias ligados al territorio, se comprende la escasa presencia de fuentes espafiolas de
Ciencias Sociales y Humanas en bases internacionales. A modo de ejemplo, las bases del

i Institute for Scientific Information sélo recogen 12 revistas espafiolas de Ciencias Humanas y
i dos de Ciencias Sociales. Esta circunstancia aconseja realizar un esfuerzo adicional intentando

obtener el mayor nimero posible de datos, aln sabiendo de antemano que va a ser un

i porcentaje pequefio del total de la investigacion. En nuestro caso fue del 10,5%.
Los investigadores en Ciencias Sociales y Humanas destacan, ademas, la importancia que tiene
i en sus curricula la publicacién de monografias, con mas peso que para sus colegas del resto de

las Ciencias. Sera un volumen de informacién no contabilizado en este estudio. Los

¢ investigadores del CSIC, por ejemplo, han publicado los resultados de su investigacién a través

de libros o capitulos de los mismos en un 54% de los casos, mientras que los articulos de
i revistas se han quedado en el 46% de sus publicaciones.

Por otro lado, la escasa publicacion de trabajos bibliométricos espafioles centrados en estos
sectores del conocimiento, impide los anélisis comparativos.
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6 PARA EL ESTUDIO

.2. FUENTES
i 6.2.1. VOLUMEN DE INFORMACION

© A través del mayor distribuidor de informacion del mundo, DIALOG, se revisaron mas de

50 bases de datos sectoriales o pluridisciplinares, de las que finalmente se seleccionaron las

i 18 que contenian informacion de autores ubicados en centros de la CM. Estas bases aportaron,
i para el trienio en estudio, 712 documentos una vez eliminados los que estaban publicados en
revistas espafiolas ya recogidas en la base ISOC y los solapamientos existentes entre ellas. La

lista de estas 18 bases de datos se recoge en el capitulo 2 de este informe.

i A finales de 1997 la base ISOC tenia recogidos 330.000 documentos, de los cuales 56.307 se
i publicaron en el trienio 1994-1996. Debe recordarse aqui que el retraso en la publicacién,

endémico en muchas revistas, hace que las cifras para el aflo 1996 sean menores que las del

afio 1995 y, éstas, a su vez, menores que las de 1994.

TOTAL 1994: 20.881 documentos

TOTAL 1995: 19.042 documentos

TOTAL 1996: 16.384 documentos
TOTAL 1994-1996: 56.307 documentos

La identificacion exhaustiva, dentro de ese conjunto de documentos, de aquellos que han sido
producidos en instituciones de la CM, presenta una dificultad practicamente insuperable en la
actualidad. Lo que, en principio, podria ser una mera operacion mecanica si las revistas
incluyeran en cada documento la referencia a la afiliacion institucional del autor, se convierte
en la mayoria de los casos en una tarea imposible por cuanto mas de la mitad de los articulos
¢ no incluyen ese dato. Asi, si consideramos el total de la base ISOC, observamos que sélo en

96.214 registros (29% del total) consta el lugar de trabajo de los autores.
Es ésta una limitacion caracteristica de las revistas de Ciencias Sociales y Humanas que, no

obstante, se esta aliviando paulatinamente y que en nuestro estudio se ha reducido en parte
i muy significativa. Dichas revistas, si bien de modo muy desigual, estan atendiendo cada vez

mas esta norma internacional, de modo que en el periodo 1994-1996 encontramos

: perfectamente identificado el lugar de trabajo en 25.307 articulos -un 45% del total-, de los
i cuales 6.081 proceden de autores/instituciones madrilefias. Estos trabajos, junto a los 712
i aportados por las bases de datos internacionales (un 10,5% de la produccion total), se

analizaron uno a uno, permitiendo el desarrollo del presente estudio bibliométrico.

i Corresponden en la base ISOC a 5.655 articulos de revistas (93%) y 426 documentos
considerados como literatura gris (7%), mientras que en las bases internacionales la presencia
i de literatura gris es irrelevante.

Ahora bien, si intentamos una aproximacion a la cifra real de produccion, deberiamos admitir
que probablemente es mas del doble de la detectada. Algunas razones que apoyan esta

i afirmacion son las siguientes:
i e En las bases espafiolas, el 55% de los trabajos no llevan afiliacion institucional, y por lo

tanto, son “invisibles” para este estudio.
e Lo publicado en revistas extranjeras, sobre todo en las latinoamericanas y europeas

(exceptuando el Reino Unido), esta muy deficientemente recogido en las bases de datos de
origen anglosajon, y por lo tanto no se detecta.
i ® Varias de las bases de datos manejadas incluyen tnicamente el lugar de trabajo del primer

autor, por lo que si un colaborador de la CM firma en segundo o tercer lugar no se recoge su

¢ institucién de origen, y, por lo tanto, no puede contabilizarse su presencia.
i e Existe un nimero apreciable de revistas que no habian publicado sus ndmeros
i correspondientes a 1996 a finales del 97, fecha de realizacion de este trabajo.

Todas estas consideraciones deben tenerse en cuenta cuando se analicen las cifras globales de

i produccion que se detallan en este capitulo. Fundamentalmente las relativas a produccion
institucional. Por otro lado, explican las posibles desviaciones que pueden aparecer entre los

datos que se ofrecen y las obtenidas por otras fuentes: memorias, curricula, etc. En el punto
6.3.1.1 se analiza més profundamente el problema de la identificacién de los trabajos

¢ originarios de la CM.
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i 6.2.2. REVISTAS UTILIZADAS

! Ratificando uno de los comentarios de la introduccion de este capitulo, para publicar sus

estudios las instituciones ubicadas en Madrid han utilizado 650 revistas distintas, 540

i espafiolas y 110 extranjeras. Esta gran dispersion de fuentes dificulta los estudios exhaustivos,
i apunta a la gran interdisciplinariedad de las Ciencias Sociales y Humanas y avanza una
considerable visibilidad de la investigacion nacida en la CM. Téngase en cuenta como dato

orientativo que la CM edita en la actualidad 479 titulos de revistas de Ciencias Sociales y

i Humanas, mientras que las Comunidades siguientes en produccion cientifica editan: Catalufia
¢ 190, Andalucia 117 y Valencia 80.

El uso de maltiples fuentes de publicacién no aparece sélo al estudiar los trabajos provenientes
de un territorio; se ha detectado también en estudios bibliométricos sectoriales para el caso de

la Prehistoria y Geografia consideradas en su conjunto nacional. Que los autores acudan a una
gran cantidad de revistas para dar a conocer sus trabajos puede deberse a distintos factores,

¢ algunos de los cuales serian:

® gran cantidad de revistas sectoriales editadas;

e gran cantidad de revistas misceldneas de estudios locales;

® necesidad de publicacién de los cientificos, estimulada por los distintos baremos de

i evaluacion empleados;

e colaboracién con otros autores que facilitan la publicacion de trabajos en circuitos distintos
i de los propios, y

® participacion en jornadas, cursos y conferencias, de las que se nutren algunas publicaciones.
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6 CION CIENTIFICA EN CIENCIAS SOCIALES Y HUMANAS

.3. PRODUC
i 6.3.1. RevISTAS ESPANOLAS

Cuando se analizd en el epigrafe 3.5 de este estudio la produccion cientifica espafola por
Comunidades Auténomas, se vio que el 32% de la investigacion nacional provenia de la CM. 0

¢ dicho de otro modo, en el 32% de la investigacion espafiola de Ciencias Sociales y Humanas
i participa la comunidad madrilefia.
Sin embargo, al analizar dicha produccién por areas cientificas, existe una disminucion

porcentual del aporte madrilefio debido a que, en la distribucion por sectores, la base de datos

i aporta un volumen mayor de documentos correspondientes a aquellos que no estan adscritos a
¢ ninguna comunidad concreta. Los 6.081 documentos identificados en la base de datos espafiola

se desagregan por areas cientificas en la tabla 6.1, donde:
A) Nimero de documentos publicados en Espafia durante el trienio 1994-1996.
B) Subconjunto de A que incluye la procedencia institucional de los autores.

C) Porcentaje de B sobre A.

D) Namero de documentos en los que algln autor trabaja en la CM.
E) Porcentaje de D sobre B.

TABLA 6.1 ISOC. PRODUCCION CIENTIFICA NACIONAL Y MADRILENA. 1994-1996
Area cientifica A B C D E
ANtropologia .eeeeeeeeeeemiiiiieeieeee e 879 332 37,77 82 24,69

Arqueologia .....eeeeeiiiieiiiiieeeee e 1.827 975 53,36 284 29,12

AT it e ea e 3.338 664 19,89 212 31,92
DOCUMENLACION 1evvvriieeeeeeeeeeeeeeerrrrraierseeeeeeeas 1.087 690 63,47 264 38,26
DEreChO .cceevereriiiiiieeeeee e e eeeeeeerrrrrsseeee e 7.198 956 13,28 335 35,04
ECONOMI@ ceeeiiiiiiiiieeeeiee et 9.965 5.809 58,29 1.241 21,36
Educacion .. 3.776 2.531 67,02 438 17,30

i Filosofia ............ .. 1.536 1.006 65,49 248 24,65
Geografia............ .. 1.916 1.127 58,82 214 18,98
Historia.............. .. 5.253 2.342 44,58 714 30,48
Lingiiistica .. 1.588 1.024 64,48 167 16,30
Literatlra.ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeernneeeeeee e e 4.274 1.715 40,12 373 21,74
PSICOLOGTIA wevrrrrenneiieeeeieeeeeeeceeeeeeeee e 3.398 2.700 79,45 574 21,25
[20] 1 T RN 1.552 556 35,82 219 39,38
S0CI0l0GIA evvvreeiiiiiiiii e 2.899 1.303 44,94 376 28,85

P Urbanismo c..eeeeiiiiiiii, 3.163 406 12,83 103 25,36

§ AMErica Lating ......evvveeceeeenriinesiensies 2.167 1171 54,03 237 20,23
TOTAL aeeeeeeeeieeeteeeeieeeeneeeeneeeeneeeenesnneennneennns 55.816 25.307 45,34 6.081 24,02

Se ha subrayado ya que las Ciencias Sociales y Humanas destacan del resto en el incumplimiento de las
¢ normas admitidas internacionalmente para la publicacién de articulos cientificos. Una de ellas se refiere

a la obligatoriedad de hacer constar el organismo donde trabajan los firmantes del articulo, y basta su

i ausencia para que revistas de calidad apreciable no se recojan en bases de datos internacionales.
¢ Siendo un dato primordial para la elaboracidn de este estudio, su presencia en sélo una parte
i de los trabajos publicados, indica que para las Ciencias Sociales y Humanas no se trabaja sobre

el total de documentos publicados en el trienio (columna A), sino sobre el subconjunto de
éstos que incluyen la adscripcion del autor (columna B) que es la Gnica referencia existente

i sobre la que trabajar. El comportamiento de las revistas en este punto varia de unas materias a
i otras (columna C). Asi, por ejemplo, mientras que la Psicologia incorpora el lugar de trabajo de

sus autores en el 79% de los casos, Urbanismo y Derecho apenas alcanzan el 13%.
Por ello, los datos que se recogen para Madrid (columna D) son sélo la parte identificable del

i total de documentos publicados. Estos 6.081 documentos forman la base de datos
¢ independiente que da lugar al analisis pormenorizado.

En origen las cifras de la columna D son mas bajas, porque, como se dijo, los valores aqui reflejados
son resultado de complementar de forma manual muchas direcciones, tanto de investigadores del
CSIC como de profesores universitarios que no constaban inicialmente en la base.
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Las cifras que se muestran en la columna C son importantes porque condicionan la muestra

sobre la que se ha de trabajar. Sirven ademas para proporcionar el “grado de visibilidad”
¢ institucional en cada uno de los sectores cientificos. Por ejemplo, las instituciones de

Psicologia son las mas “visibles” en la investigacion espafiola porque son las que mas firman

i sus trabajos haciendo constar la institucion, o los autores de Urbanismo son los que incumplen
i mas sistematicamente esta norma aceptada internacionalmente.

Los porcentajes de la investigacion madrilefia respecto a la nacional seran mas ajustados para
las areas tematicas con una mayor proporcion de articulos firmados con su afiliacion

institucional (Psicologia, Educacion, Filosoffa, Lingiiistica, Documentacién) que para materias
i en las que se recoge este dato en una menor proporcion (Derecho, Urbanismo, Bellas Artes).

Esta comparacién se muestra en la tabla 6.11.

i TABLA 6.II ISOC. DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA PRODUCCION CIENTIiFICA

ORIGINADA EN MADRID Y RESTO DE ESPANA EN 1994-1996
POR AREAS CIENTIFICAS

: Espaiia 94-96 Madrid 94-96

Centros (25.307 docs.) (6.081 docs.)

ANLIOPOLOGIa ceeeeeeeeeiiiriiiiieeeee e e e e eeeerrerree e e e e e e eeees 1,3 1,3

ArQUEOLOGTA. ceeeeeeeeieeiiiiiieeeee e e e eee et e e e e e e e eeee 3,8 4,7

EATR oo 2,6 3,5

D DOCUMENTACION tevereeeeeeeeeereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereeeeeeeeeessseenans 2,7 4,3
DEIECN0 iiiiiiiiiiiiiiiceieeee e e eeeeetrerr i ese e e e e e e e e eeeeeeeaaaaans 3,8 5,5
Economia 22,9 20,4
Educacion 10 7,2
[0 o - IR 4 4,1

GEOGIAfia wevvreeeeeeriiieeeereeeee ettt 4,4 3,5

P OHISEOMA weveeueeieneesieeitete e st et et et esae st ettt be et et nee e 9,2 11,7
Lingdistica ... 4 2,7
LItEratlra ceveeeeeeereeeeieeereeeeeeeeeeeeeeeeaeaeieeeeseeeeeeeeeeeeeennnnnns 6,8 6,1
PSTCOLOGTA cevrrrrrrrrniinieeeeeeeeeeeeeeeerrriieee e e e e e eeeeeeeeeenennnes 10,7 9,4

P POLIEICA. e 2,2 3,6

H Yo Tou o] (ol 1 F OO PP UUPPRPPPPPPRN 51 6,2
UrDAnTSIMO cevveiviniiiieeiieeiieerie et eeteerieerreraeeeraaeenanes 1,6 1,7

AMErICa Lating .ooeeeeiivvriiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeerrereieseseeeeeeeeeaes 4,6 3,9

E TOTAL coveeoeeveeseeeeesee s 100% 100%

Si comparamos la distribucién porcentual de produccién madrileiia y la espafiola por areas

cientificas, no se observan grandes diferencias: es algo mayor la presencia madrilefia en

Documentacién, Derecho, Historia o Politica y algo menor en Economia, Educacion y Lingiiistica.
Puede afirmarse que la investigacion en la CM para estas materias sigue las pautas generales
del resto del pais, no destacandose especialmente ningdn sector cientifico. Quiz& pueda influir

i en este hecho justamente el gran peso de la investigacion madrilefia sobre el total nacional.
Sera interesante comparar estos datos con los de afios venideros, intentando encontrar la

i justificacion de estas cifras, que ahora mismo puede ser:

i e La Documentacién nace como “ciencia” muy recientemente con la aparicién de Escuelas

Universitarias y Facultades repartidas por todo el territorio nacional. Hasta entonces, es claro

i que hubo una concentracién de profesionales en Madrid, sobre todo vinculados al propio
i CINDOC.

o EL Derecho y la Politica son materias claramente vinculadas, para los trabajos de una cierta
calidad cientifica, a instituciones que tienen su sede central en Madrid: Administracion,

i Gobierno, partidos politicos de ambito nacional, sindicatos, etc.
i e Sin embargo, el volumen de trabajos publicados en materias como la Lingiiistica se reparte

por todo el territorio nacional, intensificado por la produccién referente a lenguas distintas del
castellano. Igual ocurre con la Educacién, donde un peso importante de los trabajos se debe a

i profesores de ensefianza primaria o secundaria repartidos por todo el territorio.
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! TABLA 6.I1I

6.3.2. REVISTAS EXTRANJERAS

Como era de esperar, la publicacién de trabajos de investigacion en revistas extranjeras tiene
un peso muy limitado en el conjunto de la produccién cientifica general. Los datos obtenidos

para el trienio son los siguientes:

Bases de origen 1994 1995 1996 Trienio
SSCTiiiiiiiiie e 147 126 204 477
AZHCT eoviiiiiiiiiiirececcces 21 37 29 87
: Otras Ciencias Sociales .........eeveeeeeiiinnn. 51 51 46 148
ETOTAL ceeverneceetsseeess s 219 214 279 712

Este volumen de documentos no parece experimentar cambios significativos en cuanto a su

i secuencia temporal en el trienio, salvo un ligero incremento en 1996. Pero si refleja

comportamientos enormemente diferentes entre unas y otras areas cientificas: las Humanidades

s6lo ocupan un 12% de las publicaciones externas, mientras las Ciencias Sociales alcanzan el
88% (véase Tabla 6.III). Unas diferencias mas patentes adn entre disciplinas cientificas:

mientras la Psicologia (entendida en su mas amplia acepcion, donde caben temas de
Psiquiatria, Psicologia Clinica y hasta Neurobiologia) representa por si sola el 38,5% de este

tipo de publicaciones, y la Economia el 18,5%, otras como Derecho o Antropologia apenas
sobrepasan el 1% del total. En realidad, se podria afirmar que salvo psicélogos y economistas,

los habitos de publicar en fuentes extranjeras contindan siendo una practica minoritaria.

DISTRIBUCION TEMATICA

TRABAJOS PUBLICADOS EN REVISTAS NO ESPANOLAS.

Area Cientifica Bases CCHH Bases (C(CSS Total
Antropologia ....ceeeeeeeerereeeeennnns 1 7 8
Arqueologia .....ceeeeeeeeerereeeeennees — 15 15
Bellas Artes ......ceeeeeeeevevnnnnnnnne. 9 — 9
Documentacion ........cceeevvvennnne. 2 32 34
Derecho ...cceeeeeeeeeeeeeeenennnininnenas 1 6 7
Economia... — 132 132
Educacion .........ceeeveveeevnnnnnnnne. 1 15 16
FiloSofia....ceeerrrreeeeereeeeennnnnnnnee 8 6 14
Geografia..cceeeeeeeueennnicceiiieeeens — 19 19
Historia cooeeeeerenneeeeiiiiieeniiiinne. 17 15 32
Lingiiistica . 17 23 40
Literatura..coeeeeeeeeeeeeeneneennnnnnnnns 26 2 28
Psicologia ....ceeeeeeeeveveeennnnnnnnnns — 274 274
I 1 o 1 28 29
i 50Ci0l0gTa vveverererereriieerrnean 2 36 38
Urbanismo ....cccceeevveeeeeeeennnnnnn. 2 15 17
EE 0] 7Y RO 87 625 712

Las revistas concretas donde aparecen trabajos de autores de nuestra Comunidad son miltiples

y, por tanto, su empleo reducido. Sélo el International Journal of Psychology aparece como un

cauce muy consagrado (28 documentos), quedando ya en sequndo plano dos revistas de indole

i econémica (Journal of Forecasting y European Economic Review), una de Bibliometria

(Scientometrics), una centrada en redes y aplicaciones informaticas, técnicas operacionales, etc.
(European Journal of Operational Research), y alguna mas de temas psicologicos (Applied

Psychology, Acta Scandinavica...).
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i 6.4.1. DISTRIBUCION TEMATICA
i 6.4.1.1. Revistas espafiolas
Trabajando exclusivamente con los 6.081 documentos de Ciencias Sociales y Humanas
publicados en revistas espafiolas y producidos en la CM en el trienio 1994-1996, la tabla 6.IV
i ofrece el desglose por grandes disciplinas y su evolucion anual a lo largo del trienio. La
i columna de la derecha de los totales coincide con la mostrada en la tabla 6.1 y su lectura esta
sujeta a las mismas matizaciones que hicimos entonces. Esta tabla 6.IV permite conocer, dentro
del total de la investigacién madrilefia, el peso de cada materia en cada uno de los afios del
trienio. Asi, por ejemplo, la Antropologia supone el 1,3% de toda la investigacién madrilefia de
i ese periodo, y va aumentando su peso especifico desde el 1,1% en 1994 hasta el 1,7% en
i 1996.
La tabla 6.V ofrece, sin embargo, la distribucion anual de la investigacion sectorial en cada
uno de los afios estudiados. Es decir, siguiendo con el mismo ejemplo, la Antropologia
i publicé un 29,3% de sus trabajos en 1994, un 32,9%, en 1995 y un 37,8%, en 1996.
Obsérvese que en general el afio 1996 es mas pobre en produccién que los anteriores
debido, no a un descenso en la capacidad investigadora, sino al retraso casi endémico de la
aparicion de las revistas y su consecuente reflejo en la actualizacion de la base de datos.
Por ello no es aventurado afirmar que, pese a los datos que ofrece el anélisis de la
i informacion, el volumen anual de investigacién en la CM -para Ciencias Sociales y
Humanas- se mantiene con una ligerisima subida en cada afio del trienio. En futuras
actualizaciones de los datos se podra comprobar esta hipétesis. No obstante, los datos
i recogidos reflejan lo siguiente:
1994 = 35,2%
1995 = 35,6%
1996 = 29,2%
En las tablas 6.VI a 6.XXII se desciende dentro de cada disciplina a un nivel de clasificacion
mas especifico, ofreciéndose los datos globales y sus porcentajes por afos.
TABLA 6.1V ISOC. NUMERO DE DOCUMENTOS POR AREAS CIENTIFICAS Y PROPORCION SOBRE EL TOTAL ANUAL
................................ e PP T o
Areas N.° % N.° % N.° % N.° %
ANtropologia .eeeeeeeerieieiiiiiiiieieeeeee e 24 11 27 1,2 31 1,7 82 1,3
Arqueologia y Prehistoria .......cceeeeeeeeeeeeeeeeeenennnnnn. 129 6 115 53 40 2,3 284 4,7
Bellas Artes .....oocvvveeivvuiieiiniiiieeiinnnnn, 115 5.4 55 2,5 42 2,4 212 3,5
Informacién y Documentacion Cientifica................ 117 5,5 69 3,2 78 4,4 264 4,3
DErecho ..ccceeeiiiiiiiiicceccee e 144 6,7 103 4,8 88 5 335 5,5
ECONOMI@ ccciiiiiiiiiiiiicccce ettt 399 18,6 455 21 387 21,8 1.241 20,4
EdUCACION e 126 59 166 7,7 146 8,2 438 7,2
FIloSOfia.eeeeeeeeeereeeeeee et 77 3,6 84 3,9 87 4,9 248 4,1
GEOGIAfTa ceverrreeiiiieeeeeereeeeeeererrreraeeeeeeeeeeeeeens 71 33 96 4,4 47 2,6 214 3,5
Historia ......... 264 12,3 249 11,5 201 11,3 714 11,7
Lingiiistica 61 2,8 60 2,8 46 2,6 167 2,7
Literatura..cceeeeeeeeemmmmeeiiceieiiee et 151 7 137 6,3 85 4,8 373 6,1
PSTCOLOGIA .euueeeeeriieeeeeeieeeeeeeeeeee e 193 9 170 7,9 211 11,9 574 9,4
Ciencias Politicas....cceeeevvimrreeiiiiiiecinnnieceinnnee, 42 2 89 4,1 88 5 219 3,6
Sociologia 116 5,4 144 6,7 116 6,5 376 6,2
Urbanismo 46 2,1 33 1,5 24 1,4 103 1,7
Estudios Americanistas 68 3,2 11 51 58 3,3 237 3,9

TOTAL ettt 2.143 100% 2.163 100% 1.775 100% 6.081 100%
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TABLA 6.V ISOC. NUMERO DE DOCUMENTOS Y PROPORCION ANUAL POR AREAS CIENTIFICAS
................................ 1994 Y 1996 TOTAL
Areas N.° % N.° % N.° % N.° %
ANtropologia ..eeeeeeeeeeererrnuniiirieeeeeeeeeeeeeeeeeeenaaaaas 24 29,3 27 32,9 31 37,8 82 100%
Arqueologia y Prehistoria .......cceeeeeeieeeeeeeiiceeennnnee. 129 45,4 115 40,5 40 14,1 284 100%
Bellas ArtES uuieveeeriieeieeeieeeiieertee e e erreeraeeeaen 115 54,2 55 25,9 42 19,8 212 100%
Informacion y Documentacion Cientifica.......cceee.... 117 44,3 69 26,5 78 29,5 264 100%
Derecho ... . 144 43 103 30,7 88 26,3 335 100%
ECONOMIA tuuiiiiiiiie it et eere e cne e eaeeeaaeeeaes 399 32,2 455 36,7 387 31,2 1.241 100%
06 T Lot [ I 126 28,8 166 37,9 146 33,3 438 100%
[ 1o 1Yo ] - T 77 31 84 33,9 87 35,1 248 100%
GEOGrafia ceveeeeeeeeieee ettt 71 33,2 96 44,9 47 22 214 100%
Historia ... . 264 37 249 34,9 201 28,2 714 100%
LiNGUTSTICA tevererrrrrrrruniiiireeeeeeeeeeeeeeeenennesnnnnsnnsenns 61 36,5 60 35,9 46 27,5 167 100%
LIteratlura.cceeeeeeereereueneiirreeeeeeeeeeeeeeeeenennnnnnnnnnnnnns 151 40,5 137 36,7 85 22,8 373 100%
PSICOLOGIA teevrrrrrrrrrniiiirieeeeeeeeeeeeeeeererrnees 193 33,6 170 29,6 211 36,8 574 100%
Ciencias PolitiCas...ccoeeevueerreeeneeeieeerieeeeneeeneennens 42 19,2 89 40,6 88 40,2 219 100%
S0CI0l0GTA “evieieeiiieeiiiitiii e 116 30,9 144 38,3 116 30,9 376 100%
Urbanismo .oeuueeeveieiiieeiieeeie e e e eeaeeeaen 46 44,7 33 32 24 23,3 103 100%
Estudios Americanistas... 28,7 111 46,8 58 24,5 237 100%
TOTAL ovvrcereneeneeseeseseesseessessssssesssssssssessessns . 352% 2163  356%  1.775 29,2%  6.081 100%
TABLA 6.VI ISOC. CLASIFICACION ANALITICA POR AREAS CIENTIFICAS (ANUAL Y TRIENIO)

ANTROPOLOGIA

................................ 1994 Y 1996 TOTAL
(lasificacion N.° % N.° % N.° % N.o %
Antropologia General ....ceeueeeeeeueeeerieeeeeereeeeeennnnnn. 4 16,7 6 22,2 10 32,2 20 24,4
Métodos y Técnicas de Investigacion .........cceeeeeeens 1 4,2 0 0 0 0 1 1,2
Tipos de EStudios ......eeevevveveeeieieeenieeeeeeeeennennnnnnn. 0 0 3 11,1 0 0 3 3,6
Ecologia HUMana.....uueeeeeereeeeiiieeeeenenninneeiieeeneenns 0 0 0 0 0 0 0 0
Actividad Econémica Primaria 0 0 0 0 0 0 0 0
Actividades de Transformacion,

Distribucion y CoONSUMO ...ceeerereeeeerriiiniiiieeeenns 0 0 0 0 1 3,2 1 1,2
Sistema SOCIAl .iveieniiiiiiiie e 8 33,3 8 29,6 3 9,7 19 23,2
Folklore y Cultura Popular 4 16,7 5 18,5 9 29 18 21,9
Religion, Magia y Brujeria 3 12,5 5 18,5 6 19,3 14 17,1
Conocimientos Cientificos 2 8,3 0 0 1 3,2 3 3,6
Cambio Social y Cultural....ccceeeeveeemnnnneneiareennneeenens 2 8,3 0 0 1 3,2 3 3,6

24 100 % 27 100 % 31 100 % 82 100 %
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TABLA 6.VII

ARQUEOLOGIiA
1994 1995 1996 TOTAL

Clasificacion N.° % N.° % N.° % N.o %
Arqueologia y Prehistoria .......cceeeeeeeeeeeeeeeeeeeennnnnes 23 17,8 29 25,2 8 20 60 21,1
Estudios DiacrONICOS .u.vevveenienieninnieniennirneennenneenns 1 0,8 3 2,6 2 5 2,1
Origen del Hombre.....coovvieeeiiiiiiiiiiccciiiieeeeeeeeee 1 0,8 1 0,9 1 2,5 1,1
PaleOolitiCo vuueeerrrrneeeeeriieeeeeeieeeeeerieeeerrreeeeeennnes 12 9,3 5 4,3 2 5 19 6,7
EpPiPAleolitico cevvvrrrrruuueeireeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenainneens 0 0 2 1,7 1 2,5 3 1,1
Neolitico ..eceeverrrevrnunnnnnnnnnnns . 1 0,8 2 1,7 2 5 5 1,7
Calcolitico. Edad del Bronce .......eeeeeeeeeeeceeeereaeenens 10 7,8 14 12,2 4 10 28 9,9
COLONIZACIONES cuvvvniienieniiniineeneerneeeenerneenereennes 17 13,2 2 1,7 2 5 21 7.4
Edad del Hierro y Mundo Ibérico .. 25 19,4 13 11,3 6 15 44 15,5
Romanos y Paleocristianos .........ccccceeeeeeeeerernnnnne. 17 13,2 9 7.8 4 10 30 10,6
Arqueologia Medieval.......uuuueveeieeerreeeeeeeeeenennnnnnnn. 7 5,4 17 14,8 1 2,5 25 8,8
0tras CULLUTAS vuvveeeereererrreeeeeeerereraniieeneeeeeeeeeaens 14 10,9 18 15,7 6 15 38 13,4
Arqueologia Moderna e Industrial ......ccoeeeeunnnneeee 1 0,8 0 0 1 2,5 2 0,7
TOTAL corereeeemeeeeeeeieeeetsetsessesse s sseseeessesnesnees 129 100% 115 100% 40 100% 284 100%
TABLA 6.VIII

BELLAS ARTES
...................... ey o 1996 S
(lasificacion N.° % N.° % N.° % N.° %
Bellas Artes. Generalidades .......cccevuevvveeeinneernncnnns 18 15,7 13 23,6 3 7,1 34 16
Historia del Arte en General ....cooeevevvvveeivnneennncnnns 5 4,3 1 1,8 4 9,5 10 4,7
Arte Prehistorico ...ceeeeererrreeeruenceeneeeeeeeeeeeeenennenens 1 0,9 0 0 0 0 1 0,5
Arte Oriental y Precolombino ......cccceeeeveeeeeeennnnneee 1 0,9 0 0 0 0 1 0,5
Arte ANtIUO..ceeeeeeeeeiieiiiiiieieeee e e e e e e e e eeeeeeeeaees 0 0 2 3,6 3 7.1 5 2.4
Arte Medieval ......ccevvvenvevnnnnnnns . 37 32,2 5 9,1 4 9,5 46 21,7
Renacimiento, Barroco y ROCOCH .....ccevvvvvvvnnnnnnnnnns 38 33 19 34,5 20 47,6 77 36,3
Arte del Siglo XIX .icceeervrrveeeriinieenrereeeeeeeeeeeennnnens 3 2,6 0 0 0 0 3 1,4
Arte Contemporaneo . . 8 7 1 1,8 2 4,8 11 5,2
MUOSTCA ceeeeeeeeeeeereerriieeeee e e e e e eeeeeeeeeerrnaaaaenenns 4 3,5 14 25,5 5 11,9 23 10,8
Representaciones Artisticas Especiales .......ccceuueee 0 0 0 0 1 2,4 1 0,5
TOTAL corerreemereeeeeneeeetetesessessessessessesssesnesnees 115 100% 55 100% 42 100% 212 100%
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TABLA 6.IX

INFORMACION Y DOCUMENTACION CIENTIFICA
1994 1995 1996 TOTAL

Clasificacion N.° % N.° % N.° % N.o %
Produccion Cientifica ....oeeeeeeerereeeeeeeeeeeeennnieeeeenns 13 11,1 10 14,9 5 6,4 28 10,6
Politica de Informacién y Documentacion .............. 12 10,2 7 10,1 5 6,4 24 9,1
Fuentes Documentales ....c.cveeeeeeiienienieeniiienninnnnns 15 12,8 7 10,1 14 17,9 36 13,6
Analisis de [a Informacion ....ccc.eeeevvnvevnncernneernnnens 12 10,2 13 18,8 5 6,4 30 11,4
Almacenamiento, Tratamiento

y Recuperacion de Informacion ..........eeeeeeeeeeennnns 6 51 5 7,2 12 15,4 23 8,7
Industria de la Informacion

y Desarrollo TecnolOgico ....ceeeeeereeeereeeeennnnnnenanens 15 12,8 1 1,4 7 9 23 8,7
Sistema Bibliotecario ......... . e, 17 14,5 4 5,8 16 20,5 37 14
Documentacion en Archivos y MUseos..........ccc.uuueee 12 10,2 6 8,7 3 3,8 21 8
Gestion de [a Informacion ........eeeeeveveeeenieeieeeeennns 5 4,3 5 7,2 5 6,4 15 5,7
Profesionales y USUArios .....cceeeeeeeeeereevnennnnnnnannnens 9 7,8 10 14,5 5 6,4 24 9,1
Derecho de la Informacion .........ceeeeeeeevvnnnnnnennnnnns 1 0,8 1 1,4 1 1,3 3 1,1
TOTAL corerenemeeecseneeeeeeetsessesessessessessessecscsnees 117 100% 69  100% 78 100% 264 100%
TABLA 6.X

DERECHO

...................... 1994 o 1996 TOTAL
(lasificacion N.° % N.° % N.° % N.° %
Derecho Administrativo ......ceeeveveeveierenneeinneevnnennns 13 9 11 10,7 8 9,1 32 9,6
Derecho Civil cevvveeeveeeeecerreeeeieieeeeeeeennenenenessnenns 14 9,7 10 9,7 5 5,7 29 8,7
UNiON EUMOPEA evvvvvvveeiiereeeereeeeeeeeeeeneeeennaaesnnanns 20 13,9 28 27,2 20 22,7 68 20,3
Derecho Eclesiastico ......cceeeerrreeeeeereveeennnnnnnennnnns 1 0,7 7 6,8 1 1,1 9 2,7
Derecho Financiero y Hacienda Pablica ..........eueee... 4 2,8 1,9 1 1,1 7 2,1
Derecho Internacional .... 11 7,6 4,9 4 4,5 20 6
Derecho Mercantil vovuueeeveeereeneeiieiiierieeeieeeneeenes 8 5,6 2,9 15 17 26 7,8
Derecho Penal.....uueeeeeeeeeereeeeieieeeeeeennrnneeieeeneenns 28 19,4 12 11,7 11 12,5 51 15,2
Derecho Politico . 12 8,3 11 10,7 5 5,7 28 8,4
Derecho ProCesal...ceeeeeeeeeeeeeerreeeeeeeereeeeneieenaans 16 11,1 9 8,7 6 6,8 31 9,3
Derecho ROMAN0 cuuvvniveniiniiniiiniieiieeeeneeeenenneens 0 0 0 0 1 1,1 1 0,3
Derecho SOCIAl .ivuvvniieiiiiiiiiiice s 9 6,3 2 1,9 11 12,5 22 6,6
Documentacion Juridica ..oeeeeeeneenceeienienieieeiennenns 0 0 1 1 0 0 1 0,3
Filosofia del Derecho y Derecho Natural ................ 7 4,9 0 0 0 0 7 2,1
Historia del Derecho .....ccceeevevereeeeeeereenneeneiennnnnns 1 0,7 2 1,9 0 0 3 0,9
TOTAL cenienieieee e etee e eeeeeeereeeene e et eneeneeneanenn 144 100% 103 100% 88 100% 335 100%
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TABLA 6.XI

ECONOMIA
...................... 1994 Ppo TOTAL
Clasificacion N.° % N.° % N.° % N.o %
Economia General ......cceeeeeeeerrreeeeeereeeeeennnneeennnnnns 3 0,8 6 1,5 2 0,5 11 0,8
Teoria Economica General .....ccuuveunvenieniinniencennennnnns 8 2 7 1,5 9 2,3 24 1,9
Historia del Pensamiento Econémico. Metodologia .. 2 0,5 7 1,5 6 1,6 15 1,2
Historia ECONOMICA .evvvivniieiiniieiiiiieeieeeenenneenns 2 0,5 1 0,2 6 1,6 9 0,7
Sistemas ECONOMICOS cevvvvvvvvvrrnueeerreeeeeeeeeeeeennennnns 1 0,2 1 0,2 0 0 0,2
Crecimiento Econdmico. Desarrollo... 13 3,3 13 2,9 14 3,6 40 3,2
Estudios Econdmicos por PaiseS ........ceeeeveeeeennnnnns 8 2 3 0,7 14 3,6 25 2
Fluctuaciones Econdmicas. Previsiones .........cceu...n. 14 3,5 26 5,7 12 3,1 52 4,2
Métodos y Datos Econémicos Cuantitativos ............ 31 7.8 16 3,5 11 2,8 58 4,7
Instituciones Financieras y Teoria Monetaria y Fiscal 99 24,8 101 22,2 83 21,4 283 22,8
Economia Internacional ....ccceeeeeeeeeeeeevennnnnnnnennnnns 50 12,5 65 14,3 52 13,4 167 13,5
Administracion Empresas. Marketing. Contabilidad .. 51 12,8 47 10,3 38 9,8 136 11
Administracion Pablica......eeeeeeeeeeeiieeereeeeeeeeennnnens 1 0,2 2 0,4 6 1,6 9 0,7
Organizacion Industrial ......ccceeeeemmmmeeiiiieiennneneeens 49 12,3 77 16,9 48 12,4 174 14
Agricultura y Ganaderia .......eeeeeeeeeiieenriieceecenennnee. 31 7,8 19 4,2 22 5,7 72 5,8
Trabajo. Trabajadores. Poblacion ...........ccccceeuueeeeee 17 4,3 33 7.3 33 8,5 83 6,7
Programas de Bienestar. Ec. Consumo. Urbanismo .. 19 4,8 31 6,8 31 8 81 6,5
TOTAL ocvrecereneeneseeseseeessessesssesssssessssssessessns 399 100 % 455 100 % 387 100 % 1.241 100 %
TABLA 6.XII

EDUCACION
...................... 1994 ppo TOTAL
(lasificacion N.° % N.° % N.° % N.o %
Educacion / Ensefanza......cccceeeeeeeeieeeeemnnnnnnnennenns 0 0 1 0,6 0 0 1 0,2
Historia de la Educacion.. 5,6 13 7.8 4 2,7 24 5,5
Filosofia de la Educacion 11 8,7 3 1,8 2 1,4 16 3,7
Economia de (@ EAucacion ........cccceevevvvvvvnnnneninnnns 0 0 0 0 0 0 0 0
Politica Educativa ............. . 5 4 2 1,2 5 3,4 12 2,7
Sistema de Ensefianza 2 1,6 6 3,6 9 6,2 17 3,9
Educacion Permanente y Empleo ......ceeevveuuuenennnnnns 2 1,6 0 0 1 0,7 3 0,7
Investigacion Pedagdgica ....ccceeeveemumuuneceiiennnnnenees 14 11,1 11 6,6 11 7,5 36 8,2
Medios de ENSefanza .....ueevveneernneeenerennernnneennnennns 17 13,5 10 6 11 7,5 38 8,7
Métodos y Materias de Ensefianza .........eeeeveeennnnnns 30 23,8 55 33,1 28 19,2 113 25,8
Administracion de la Educacion ..........cceeeeeeeeennnnene 5 4 3 1,8 1 0,7 9 2,1
Evaluacion y Orientacion Pedagdgica .....eeeeeeeeennenns 5 4 8 4,8 12 8,2 25 5,7
Organizacion de la Educacion ... 0 0 3 1,8 3 2,1 6 1,4
Psicologia de la Educacion ..........ccceeeevevmuunnnnnceens 8 6,3 14 8,4 17 11,6 39 8,9
Sociologia de la Educacion .........cceeeeeeeveiencinnnneee 8 6,3 30 18,1 28 19,2 66 15,1
Personal Docente . 10 7,9 5 3 13 8,9 28 6,4
PrOSPECLIVA ceeevvrreriieiiiiiereeeeeeeeeeeeeeererraieneeees 2 1,6 2 1,2 1 0,7 5 1,1
TOTAL corereeeeaeeceeeesesseeeeesse e nsecseeesesnesees 126 100% 166 100% 146 100% 438 100%
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TABLA 6.XIII

FILOSOFIA
1994 1995 1996 TOTAL
Clasificacion N.° % N.° % N.° % N.o %
Investigacion y Documentacion Filoséfica.............. 1 1,3 1 1,2 1 1,1 3 1,2
Historia de la Filosofia...ccoeeenieniienieniinniiiinnienenns 11 14,3 9 10,7 17 19,5 37 14,9
LOGICA coeeeeeeeiiiiiiniiiee ettt 5 6,5 6 7.1 6 6,9 17 6,9
Semidtica y Filosofia del Lenguaje .....cceeeveuuunnnneee 3 3,9 3 3,6 1 1,1 7 2,8
Teoria del Conocimiento 5 6,5 0 0 6 6,9 11 4,4
Epistemologia.. 4 5,2 19 22,6 9 10,3 32 12,9
Metafisica ......... 9 11,7 10 11,9 12 13,8 31 12,5
Filosofia de la Religion.....cceeerereeeeiirriiuennieeeenns 3 3,9 12 14,3 3 3,4 18 7.3
Antropologia Filosofia .... 1 1,3 3 3,6 3 3,4 7 2,8
BLICA vveeneeeeeeeereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeseesaeeneens 13 16,9 6 7,1 16 18,4 35 14,1
Filosofia POLItiCa vevvvvevvvueeereeeeeieeeeeeenenninniiseeneeens 22 28,6 13 15,5 12 13,8 47 19
ESTELICA vovvveeerrrrreeriiicieeeee e e e e eeeeeeeerrerraaeneens 0 0 2 2,4 1 1,1 3 1,2
TOTAL corereneaeeeseeseeeseeneesessesesse s sseeseesnesnees 77 100% 84  100% 87  100% 248 100%
TABLA 6.XIV
GEOGRAFIA
1994 1995 1996 TOTAL

Clasificacion N.° % N.° % N.° % N.o %
Ge0grafia TEOMICA. ceeeeererrreeeerrrrrreriiireeeaeeeeeeeeeanns 15 21,1 20 20,8 20 42,6 55 25,7
Geografia. Parte Historica.....cceveeeeeeuuneeeeeeeeernneenens 1 1,4 1 1 3 6,4 5 2,3
Geografia Fisica ............... 19 26,8 27 28,1 15 31,9 61 28,5
Geografia Humana 36 50,7 48 50 9 19,1 93 43,5
TOTAL evrererveerenneneesenineseeasessesseseenssessensnesans 71 100% 96  100% 47 100% 214 100%
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TABLA 6.XV
HISTORIA
...................... ey o 1996 S
Clasificacion N.° % N.° % N.o % N.© %
Historia. GeneralidadeS ......cccevevevvniirvniirrnneennnennns 29 11 23 9,2 17 8,5 69 9,7
Historia. Estudios Diacronicos. Sintesis.. . 3 1,1 3 1,2 3 1,5 9 1,3
Edad Antigua. Universal ....ccceeeeeeeeeeeeeveeennnnnnennnnnns 17 6,4 36 14,5 11 5,5 64 9
Edad Antigua. ESpana .......cccceeeeeeeeeeeeemnnnnnnnennnnnns 5 1,9 9 3,6 4 2 18 2,5
Edad Media. Universal .....ccceeeeeuieniiniennienienneennnnns 6 2,3 2 0 0 11 1,5
Edad Media. ESpPaa....ccceeeeeeeeniiunineiieeeeeeeeneeeennee 40 15,2 40 16,1 29 14,4 109 15,3
Edad Moderna. Universal........ceeeeeeeeeereennnnnnnnennnnnns 2 0,8 5 2 4 2 11 1,5
Edad Moderna. ESpana ......ccceeeeeeeeeeeernennnnnnnnnnnnnns 27 10,2 16 6,4 17 8,5 60 8,4
Siglo XVIII. Universal.....eeeeeeeeeneeeeereeeeeeeeeeeeeennnnnns 2 0,8 3 1,2 1 0,5 6 0,8
Siglo XVIII. ESPafa ..ccceeevvvevnnuunnnnnieeaereeeeeeeenennnnns 15 5,7 25 10 16 8 56 7,8
Siglo XIX. Universal....ccceeeeeemeueeeiiieaennneeeeceneennnes 4 1,5 2 0,8 4 2 10 1,4
Siglo XIX. ESPafa ....ccceeveveemmmmmmciiiiieenieeceeccnennnees 36 13,6 22 8,8 29 14,4 87 12,2
Siglo XX. Universal ... . 13 4,9 6 2,4 2 1 21 2,9
Siglo XX, ESPAfia «eeeeeeeererrrenerunnnnesaseeeereeeeeeeeenennens 27 10,2 25 10 34 16,9 86 12
Historia DE AMEIiCa . .uueeeeeeeereeeeeeeeeeeeeenrennnneennnnnns 1 0,4 3 1,2 1 0,5 5 0,7
Ameérica. Epoca Colonial. Siglos XVI-XVIII.............. 25 9,5 19 7.6 22 10,9 66 9,2
América. Siglo XIX....coeeiiirmmmmmumneiiieeereeeeeeceeeennnns 7 2,7 4 1,6 5 2,5 16 2,2
América. Siglo XX ..oceeeiiiimmmmiiiiciiiieeeeeeccceceeeeees 5 1,9 3 1,2 2 1 10 1,4
TOTAL eeeeeeeeineeeeeeineeeereneeeerenneeseeennnensennnnenseeees 264 100% 249 100% 201 100% 714 100%
TABLA 6.XVI
LINGUISTICA
1994 1995 1996 TOTAL
(lasificacion N.° % N.° % N.° % N.° %
Lingiistica. Obras Generales ........ccccceeeeeeeeeeennnnnnee 5 8,2 2 3,3 4 8,7 11 6,6
Lingiistica General. Historia. Objeto 3 4,9 2 3,3 4 8,7 9 5,4
Estudios Generales de Gramatica ........eeevvvevueennnnnns 13 21,3 18 30 13 28,3 44 26,3
Lingiiistica COMpParada ......ceeeeeeeeeerereveeennnnnnnnnnnnnns 2 3,3 3 5 2 4,3 4,2
Lingiiistica Diacronica ......ceeeeeeeeeereeeeeeeennnnnnennnnnns 2 3,3 5 8,3 1 2,2 4,8
Semiotica. COMUNICACION .evvvivniieniinieiiinieienneenens 6 9,8 8 13,3 3 6,5 17 10,2
PSicolingUistica.ceeeeeeeeeeeeieeeiiiieeeeiiieiiieiiees 1 1,6 0 0 1 2,2 2 1,2
SOCIOlINGUISEICA ceeerrreeeeeeiiiiiiiteeeee e 6 9,8 8 13,3 5 10,9 19 11,4
Lingiiistica Aplicada. Lingliistica Matematica.......... 15 24,6 9 15 6 13 30 18
FIlologia eeeeverrrvrermnnniiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeenannnennnnnns 8 13,1 5 8,3 7 15,2 20 12
TOTAL corereeeneeeeceeeeeeeeesetsessesse s sseeseessesseeneen 61 100% 60  100% 46 100% 167 100%
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TABLA 6.XVII

LITERATURA
1994 1995 1996 TOTAL
Clasificacion N.° % N.© % N.o % N.© %
Literatura. Obras Generales ......coeevveeerveveernneennnennns 12 7,9 13 9,5 4 4,7 29 7,8
Teoria de la Literatura ...e.eeeeeeeeeeeeereeeeeeeeeeeeennnnnnn. 7 4,6 8 5,8 7 8,2 22 5,9
Teoria de los Géneros Literarios.......cceeeeeeevevvennnnnne 12 7,9 7 5,1 7 8,2 26 7
Literatura. Relacion con otras Disciplinas .............. 9 6 13 9,5 4 4,7 26 7
Literatura Comparada .....ccceeeeeeeeeeeeeremeennnnnnceaannns 1 0,6 7 5,1 4 4,7 12 3,2
Historia de la Literatura .....coceeneeneeeneeniieiinneinennnns 7 4,6 0 0 1 1,2 8 2,1
Literatura de las Givilizaciones Clasicas.......ccceuun.... 10 6,6 9 6,6 8 9,4 27 7.3
Literaturas ROMANICAS ....ceeeeeeerrreeeerrrnnennnennannnenns 12 7,9 11 8 4 4,7 27 7,3
Literaturas Hispanicas no Castellanas ...........cceeeuens 17 11,3 11 8 4 4,7 32 8,6
Literatura Espafiola. Estudios Diacrénicos .............. 1 0,6 2 1,5 2 2,4 5 1,3
Literatura Espafiola. Edad Media .....ccceevuueuuneeennns 1 0,6 3 2,2 1 1,2 5 1,3
Literatura Espafiola. Renacimiento ........eeeeueeiceennns 3 2 4 2,9 9 10,6 16 4,3
Literatura Espafiola. Siglo de Oro.....cccceeeerieennnnnnne 6 4 8 5,8 9 10,6 23 6,6
Literatura Espafiola. Siglo XVIII......cccuvveuueeeereaannnns 2 1,3 3 2,2 0 0 5 1,3
Literatura Espafiola. Siglo XIX ........ccccceeveiriiiinnnnnee 3 2 4 2,9 3 3,5 10 2,7
Literatura Espafiola. Siglo XX....eeeveeevemmmuniienieaannnns 30 20 27 19,7 10 11,8 67 18
Literaturas Anglosajonas.........cceeeeeeveemununeceiieanenns 7 4,6 2 1,5 4 4,7 13 3,5
Literaturas GErmaniCas ...ooeueeveeeunienieenernerneennernnenns 4 2,6 2 1,5 0 0 6 1,6
Literaturas ESlavas.......eeeeeeeeeeeeeeeeeeenenennenennennnnns 0 0 0 0 1 1,2 1 0,3
Otras LIiteraturas ......cceeeeeeeeeeeveeeeennnecssneneeeneeeenns 7 4,6 3 2,2 3 3,5 13 3,5
TOTAL ceneeneeeeeie et etee e eeee e ere e e eaeeneeneenesaneanenn 151 100% 137 100% 85 100% 373 100%
TABLA 6.XVIII
PSICOLOGIA
1994 1995 1996 TOTAL

Clasificacion N.o % N.° % N.° % N.o %
Psicologia GENeral........ceeeeeeeeereeeereeenvneeennnnnsnnnnns 25 12,9 34 20 48 23,2 107 18,6
PSICOMELITA cevvvrreerriiiieeeereeeeeeeeeeeereeeeerieeeeeens 12 6,2 3 1,8 15 7,2 30 5,2
Psicologia Experimental (Humana) ........cccccceeernnee. 21 10,9 14 8,2 12 5,8 47 8,2
Psicologia Experimental (Animal).......cccccceeeeennnnnee 0 0 3 1,8 2 1 5 0,9
Psicobiologia «.ceeeeeemeeeciiiiiiiiiiiiiiiiiiii 6 3,1 8 4,7 5 2,4 19 3,3
Intervencion Fisiologica .....eeeeeeeeeeeeiiiiiiiniiieeeeeeees 0 0 0 0 2 1 2 0,3
Sistemas de Comunicacion . 5 2,6 3 1,8 9 4,3 17 3
Psicologia EVOLULIVA...eueueeeeeeerrreeeerrrriieeeiieeeeenns 6 3,1 4 2,4 0 0 10 1,7
Proceso Social y Problemas Sociales .......euuuuuueennnnns 25 12,9 18 10,6 22 9,7 65 11,3
Psicologia Ambiental 3 1,5 1 0,6 2 1 6 1
Psicologia Social .eceeeeeumuenniiieiiiiiiiiiiiiiieiiiceeeens 5 2,6 6 3,5 3 1,4 14 2,4
Personalidad .....cceuveevuieveniiiiieiieeeieereereeeineens 11 5,7 9 5,3 10 4,8 30 5,3
Trastornos Fisicos y PSTQUICOS ..cceeeerrrrreeeeeeenennnnnens 38 19,7 30 17,6 32 14,5 100 17,4
Diagnéstico, Prevencion y Tratamiento .........cceeuee.. 19 9,8 19 11,2 17 8,2 55 9,6
Personal y Temas Profesionales .........cceeeeuuuceeennns 7 3,6 10 5,9 16 7.7 33 5,7
Psicologia de la Educacion .........cceceevveeennnicceennnns 3 1,5 2 1,2 7 3,4 12 2,1
Psicologia del Trabajo 7 3,6 6 3,5 6 2,9 19 3,3
Psicologia del Consumo 0 0 3 1,4 3 0,5
TOTAL eeeeeeeeeeeeeeeeeerereeeee e s s e e e eeeeeeeennennnnes 193 100% 170 100% 211 100% 574 100%
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TABLA 6.XIX

CIENCIAS POLITICAS

1994 1995 1996 TOTAL
Clasificacion N.° % N.° % N.o % N.© %
Pensamiento POLILICO ..uueeeeeeeeiiieeeeiieenneeeiiiiieeeeenns 8 19 8 9 4 4,5 20 9,1
Instituciones Politicas: el Estado .. 2 4,8 1 1,1 2 2,3 5 2,3
Instituciones Politicas: los Poderes ..........cceeeeeeeens 1 2,4 4 4,5 0 0 5 2,3
Instituciones Politicas: Gobierno y Administracion.. 0 0 2 2,2 1 1,1 3 1,4
Sistemas POLTEICOS «.vuvvvnivniiiniiiiiiiieeeeiceeeneenens 5 11,9 4 4,5 5 5,7 14 6,4
FUETIZAs POLTEICAS vuvvvvvnerreniiienieiiieernerineenneenneenes 6 14,3 15 16,9 8 9,1 29 13,2
Sociologia Politica I ....ccccoouueeeiieeeeeeieeniiniiinieee 2 4,8 10 11,2 37 42 49 22,4
Cambio POLEICO ..uueeereeeerrrereerrrriiiiireceeeeeeeeeeeeeens 6 14,3 9 1 1,1 15 6,8
Politica INtErior ....eueceeeeeeeeerrreeeeeereieeeiiieeenenns 2 4,8 1,1 2 2,3 5 2,3
o] KT I 4 =] o] G 1 2,4 11 12,4 4 4,5 16 7.3
Relaciones Internacionales ......ceeeeeeeeveenivnienneennenns 9 21,4 25 28,1 24 27,3 58 26,5
TOTAL cenniieeeeiie ettt eeteeeteeeteeereeeaeesaeeanaees 42 100% 89 100% 88 100% 219 100%
TABLA 6.XX
SOCIOLOGIA
1994 1995 1996 TOTAL

(lasificacion N.° % N.° % N.° % N.° %
Investigacion/Documentacion Socioldgicas ............ 1 0,9 0 0 0 0 1 0,3
Historia, Teoria y Metodologia........cccevvvrummunnnnnnnnns 0,9 14 9,7 8 6,9 23 6,1
Psicosociologia. Individuo, Grupo .........eeeeeeeeennnnns 2,6 6 4,2 2,6 12 3,2
Cultura y S0Cializacion ......cceeeevvvevevunncerreneneneeenens 30 25,9 27 18,8 30 25,9 87 23,1
Poblacién y Cambio Demogréfico .. 10 6 20 13,9 7 6 37 9,8
Estructura y Cambio Social ....ceeveeeeevvvvevinnnnnnnnns 12 10,3 4 2,8 4 3,4 20 5,3
Problemas Sociales, Politica Social.......coceuveunvennenn. 17 14,7 17 11,8 13 11,2 47 12,5
Sociologia de la Cultura .............. . 10 8,6 19 13,2 26 22,4 55 14,6
Sociologia Urbana y Rural 2 1,7 7 4,9 9 7,8 18 4,8
Sociologia ECONOMICA evvvvvvvvuenneeenreeeeeeeeeeeeennnnnnns 16 13,8 13 9 7 6 36 9,6
Sociologia del Trabajo ..eeeeeeeveeeeeeerreeeeeeeeeeeeeennnnnes 12 10,3 11 7,6 4 3,4 27 7,2
Ocio y Tiempo Lbre c.ceeeeeeeeeiiiiiiiiiiicceeeeeeeeeeeeeee 1 0,9 1 0,7 0 0 2 0,5
Sociologia Politica I ..cceevvemeemiiiciiiiiieeieeiieeeennnneee 1 0,9 5 3,5 5 4,3 11 2,9
TOTAL weteieeeeeeeeeeeeeeeeeernrrreieseeeeeeeeeeeeaeannsssnnns 116 100% 144 100% 116 100% 376 100%
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TABLA 6.XXI

URBANISMO

...................... ey o 1996 S
Clasificacion N.° % N.© % N.o % N.© %
Administracion POBLCA.....ovevvuiiviniiiiieeicirieeiinnens 1 2,2 0 0 0 0 1 1
Arquitectura-Construccion-Vivienda ... 6 13,4 14 42,4 0 0 20 19,4
DEIECN0 eeeeeeeeeeeeeiieriiereee e e e e e eeeeeeerrera e 2 4,3 2 6,1 1 4,2 5 4,9
oo T Lo 1 1 LT W 1 2,2 0 0 0 0 1 1
Equipamientos Colectivos .........cceeeerevveemnnunnnecnannns 1 2,2 0 0 2 8,3 3 2,9
ESPACIO oveeiiiiiiiiiiiiicceceeee e 3 6,5 2 6,1 7 29,2 12 11,7
Marco GEOGrafiCo......uveeeererireeeeiiiiiiiiieeeeeeeeeeenee 0 0 0 0 0 0 0 0
Infraestructuras-Obras pablicas ......cceeeeeeeeeeeereeenns 0 0 0 0 1 4,2 1 1
Medio Ambiente-Recursos .......eeeeeeeeervreeennnnnneananns 5 10,9 1 3 3 12,5 9 8,7
Metodologia-Fuentes Documentales ..........ccceeeeennnns 1 2,2 0 0 0 0 1 1
Ordenacion ..ceeuuueeeeeeuieeeeeerieeeereiee e eeree e e eenaaeeees 19 41,3 13 39,4 9 37,5 41 39,8
Sociologia-Demografia ....cccceueeeeeeeieeeeiiniiiiiiiiie 1 2,2 0 0 1 4,2 2 1,9
Transporte-Trafico-Comunicaciones.. 6 13,4 1 3 0 0 7 6,8
TOTAL eeeeeeeeeieeeeeeeeeeereee e e rrne e e eenne e s eennneeeeens 46 100% 33 100% 24 100% 103 100%
TABLA 6.XXII

ESTUDIOS AMERICANISTAS
...................... ey pros 1996 S
Clasificacion N.o % N.° % N.° % N.° %
Historia de América Lating ....cceuvevvenirnenernnneennnennns 35 51,5 69 62,2 36 62,1 140 59,1
GEOGIATTA vevvrrrrniiieereeeeeeeeeeeeererrrreireeseeeeeeaeaeaans 0 0 2 1,8 1 1,7 3 1,3
Economia y Desarrollo .... 5 7,4 9 8,1 2 3,4 16 6,8
S0CI0l0GTA eeeerereeeeeiiiiiirieee e 4 5,9 2 1,8 1 1,7 7 3
POLTEICA tevveneiiiiiiee et e e e 12 17,6 11 9,9 1 1,7 24 10,1
| [N Tor= ot [o]  H TR 1 1,5 2 1,8 0 0 3 1,3
Estudios de Psicologia .....ceeeeeevvummminneeeceeeeeennnnnne. 0 0 0 0 1 1,7 1 0,4
Documentacion y Politica Cientifica ....ccevvvvuunennnnnns 1 1,5 2 1,8 0 0 3 1,3
Cultura. Politica Cultural. Cooperacion Cultural ...... 0 0 1 0,9 5 8,6 6 2,5
ANtropologia ..eeeeeeeeeeeeerinuiieeiieee e e e e e eeeeeeeeeeeaaaaes 2 2,9 8 7.2 1 1,7 11 4,6
Pensamiento Latinoaméricano. Filosofia. Teologia .. 1 1,5 2 1,8 1 1,7 4 1,7
Bellas ArteS .evuuievenieriieiiiieiieeeieeeri e eereenaeens 2 2,9 0 0 0 0 2 0,8
Lingliistica y Literatura .......cccceeeevviiivvemennnncinnnnns 5 7,4 1 0,9 2 3,4 8 3,4
Ciencias Juridicas 0 0 1 0,9 1 1,7 2 0,8
Filipinas. Historia Colonial 0 0 1 0,9 6 10,3 7 3
TOTAL corererereeneeeeeeeeeseesesse s ssessecsesnees 68 100% 111 100% 58 100% 237 100%
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i 6.4.1.2. Revistas extranjeras

Las pautas dominantes en los habitos de publicacion en revistas extranjeras de cada uno de los
grupos disciplinares de la comunidad cientifica, adquieren mayor expresividad si sopesamos el

i peso de las publicaciones “externas” en el conjunto de la produccién cientifica global

(tabla 6.XXIII). Se observa entonces la hegemonia destacada de los psicélogos que llegan a

i publicar en revistas extranjeras uno de cada tres de sus articulos, pero no ya de los
economistas que descienden a la proporcién 1/10, mientras los fildlogos y lingiistas lo hacen

i casi en un 20% de los casos, es decir, uno de cada cinco trabajos publicados. Notese, en

i cambio, la significativa presencia de los estudios de la Documentacién y Biblioteconomia que,
siendo una disciplina muy joven, se sitGan por encima de la media general (11,4%). La tabla
excluye la comparacion para los trabajos relativos a América Latina.

i TABLA 6.XXIII PESO RELATIVO DE LOS TRABAJOS PUBLICADOS EN REVISTAS
: EXTRANJERAS SOBRE LA PRODUCCION TOTAL, POR DISCIPLINAS

Disciplinas A B C D
ANtropologia .uueeeeeeeereereeeeeerrrnnriiieeneens 82 8 90 8,8
¢ Arqueologia y Prehistoria 284 15 299 5,0

Bellas ArteS ...evvveeeeeenieeeneeenneeerneeennnnns 212 9 221 4,1

Documentacion Cientifica .....oeevuveunennnnnn 264 34 298 11,4

DEreCho .evuvveieiiiiiiiicieeeeeceaeeas 335 7 342 2,0

ECONOMIA wuvveeiiiieiiieeeeeee e 1.241 132 1.373 9,6

EdUCACION coeeeeeeeeeeeeniiriiicereee e e e eeeeeees 438 16 454 3,5

Filosofia . 248 14 262 5,3
i Geografia 214 19 233 8,1

HiStOra oveeeeeeeeeieiee e eeeaas 714 32 746 4,3

Linglistica «.oeeeeeeeeeememmmnnneiiiieneieeeceeeees 167 40 207 19,3

LIteratura ceveveeeeeeeenneeeeennneneeenneeneeennnnnns 373 28 401 7,0

Psicologia.. . 574 274 848 32,3
§ Ciencias POLTEICAS vvvveveveeeeeeeeeeveeeeeenennes 219 29 248 11,7
§ S0CI0L0GTAL . eereeerrreeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneae 376 38 414 9,2

UrbanisSmo .u.eeeveevienieniiniiceieieeeennennns 103 17 120 14,1

TOTAL ceveeeeeeeeneeeeeeieeeeeeeneeeeeenieeeennnnes 5.844 712 6.556 10,8

¢ A= Niamero de trabajos publicados en revistas espafiolas.
B = Namero de trabajos publicados en revistas extranjeras.
i (= Total de documentos.

D = Porcentaje B/C.

i 6.4.2. IDIOMAS DE PUBLICACION

Como cabia esperar en las revistas espafiolas de Ciencias Sociales y Humanas es meramente
¢ testimonial la presencia de trabajos en idiomas distintos del castellano.

! TABLA 6.XXIV ISOC. IDIOMAS DE PUBLICACION

i Idiomas N.° %
§CASERLLAND e veveveeececeeeeee e nes 5.986 98,43
TNGLES weureeeeeeeieeeieirrrrriireeeeeeeeeeeeeeeneeraraaaaaesnseaaeaeaaaaes 57 0,93
GALLBGO .uuueeeeeeeeeeeeeetierriieeeee e e e e e eeeerreereraaeeeaeeeeeeaeaes 13 0,21
[0 =11 TP TRPRRRRPPPRR 11 0,18
L FTINCAS 1ttt et e e e e e e e e e e eee e e e e e eeeeeeeeeteeeeeaaaeeeeaaraaaaaaas 11 0,18

3 0,04
6.081 100%
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En las dos bases de datos extranjeras mas importantes por el volumen de documentos que

aportan al estudio de las Ciencias Sociales y Humanas, la presencia de trabajos escritos en
castellano alcanza un 44,5% sobre el total para el conjunto de la produccién espafiola,

i pasando a un 54% para los trabajos firmados desde Madrid. El inglés es el idioma mas
utilizado en el conjunto nacional (51%), y en el madrilefio el segundo después del castellano

(42,6%). En francés apenas se escribe el 2% en ambos colectivos, y del resto de idiomas

ninguno llega al 1%.

La presencia del espafiol como idioma de publicacién recogido a través de las bases de datos

¢ internacionales, se debe casi en exclusiva al vaciado en las mismas de revistas espafiolas.

Eliminando éstas, que ya se analizaron a través de la base ISOC, los porcentajes que se

obtienen serian: en su conjunto, la produccion espafiola aparecida en revistas extranjeras se
publica en un 91,9% en inglés, mientras que la produccién madrilefia del mismo tipo lo hace en
un 92,8%. En idioma francés se publica el 4,5, y el 5%, respectivamente. Por (ltimo la
Comunidad madrilefia publica el 1,9% en aleman (9 trabajos), y 1 articulo anecdéticamente en
i eslovaco.

{ 6.4.3. SECTORES INSTITUCIONALES

6.4.3.1. Fuentes espafiolas

Volvemos a recordar el problema de las firmas de los articulos y como existen sectores
cientificos donde es muy llamativa la ausencia de la afiliacién de los autores. Esta
circunstancia desvirtda, como se dijo, el nimero total de documentos publicados que

i refleja este epigrafe. Es admisible ademés, que los investigadores pertenecientes a centros
especificamente dedicados a la investigacion, como la Universidad, CSIC u otros OPI'S,
estan mas habituados a reflejar su origen institucional en los trabajos, entre otras razones
porque puede suponerse que las revistas que editan cumplen mejor las normas de
publicacién. Hay que advertir que los porcentajes que se ofrecen a continuacién no son
sobre el total real de documentos, sino sobre el total de participaciones firmadas reflejadas
¢ en los mismos. Aun asi, es enormemente significativo el reparto proporcional de la
produccion cientifica de Ciencias Sociales y Humanas entre los sectores institucionales de
i la CM.

Para disponer de una primera vision global que muestre el peso de las entidades madrilefias en

la produccién cientifica, se recogen en la tabla 6.XXV, por afios y acumulado, el nmero total

i de participaciones firmadas por cada institucién y su porcentaje sobre el total de firmas. Para
una lectura més facil se agrupan las instituciones en 19 grandes sectores, aunque en la

tabla 6.XXVI se detallan al méximo las instituciones firmantes. Dado el peso proporcional de las

Universidades procede desglosar la produccion cientifica por Facultades o Departamentos. Son

los datos recogidos en la tabla 6.XXVII.

Hay que destacar el peso de las Universidades Piblicas en la investigacion madrilefia, el 64%

del total de participaciones institucionales. Dentro de ellas, la Universidad Complutense, que
i representa el 33,2% del total de Madrid, y la Autonoma, que representa el 13,8%; el tercer gran
i organismo investigador en Ciencias Sociales y Humanas es el CSIC, con el 7,6%.

Dentro de la investigacion universitaria (pblicas y privadas), sobre 4.199 firmas aparecidas en

los trabajos publicados, el reparto proporcional es el siguiente:

§ POBLICAS: ooovovvooooooooooeeooesseeeeoeoeeee s 96,5%

COMPLULENSE cevvrvrreriiieereeeeeeeeeeeerreerriniessseeeeeeeeeeananns 50,2%
AULONOMA .eeeiiiiiieeeiiiieereeeiaeeeerenneseeeaneeeseennneaeennnnnns 20,8%
8,6%
8,5%
4,9%
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TABLA 6.XXV

PRIVADAS......ccoiiiiiiiitttiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeesssasssaaaanneeaaees 3,4%
Pontificia Comillas ... 1,6%
SaN Pablo-CEU ....ceevrrrriiiiiieiiieiiiiiiieeeeneeeeeeeeeeeeennnnennnes 1,0%
EUropea-CEES .....cceeeeeieeiieeeeeeee et e 0,3%
ALFONSO X €L SADI0 evuieniiniiniiiiieieeeee e 0,2%
Pontificia de Salamanca.....ccceuveeeeiunieniieiiiiiiiienennenns 0,1%
Antonio Nebrija ...ccoovvviiiiiiiiiimmiiiiiiiiieieeececcceeieee, 0,1%
SAiNt LOUTS UNV. evveriiiieiiiiiiiniiiiieseeeeeeeeeeeeeeeennnnennnns 0,07%
Catolica de CLUNY wevveeeeeeerreeeeereeeeeeernriiaireeeeeeeeeeeeeeeens 0,02%
Int. SCHILLEN weveieeeeeeeee et 0,02%

6.4.3.2. Fuentes extranjeras

i Si nos detenemos en el origen institucional de los autores que publican en fuentes no
nacionales (tablas 6.XXV y 6.XXVI), encontramos datos practicamente idénticos repartidos
en las siguientes proporciones: predomina el sector universitario con un 66,3% de todas las
firmas aparecidas en los trabajos, proporcién muy similar a la constatada en las

i publicaciones de ambito nacional (66,1%). En un segundo plano queda el CSIC, con un
discreto 7,3% de las firmas, cifra similar a la de su aportacién en el ambito nacional

i (7,5%). Salvados estos dos tipos de instituciones, el resto ~incluidos otros centros de

¢ investigacion- representa aportaciones dispersas y de reducida cuantia (un 26,3%,

! idéntica a la de la produccion nacional), especialmente llamativas en el caso del sector
empresas, que no sobrepasa el 2,5% de las participaciones en los trabajos publicados

en el exterior.

ISOC Y BASES DE DATOS EXTRANJERAS. ORIGEN INSTITUCIONAL DE LOS DOCUMENTOS.

REVISTAS NACIONALES R. EXTRAN.
1994 1995 1996 1994-1996 1994-1996
Instituciones de origen N.° % N.° % N.© % N.° % N.°
Universidades Publicas .............. 1.478 65,74  1.440 64,45 1.136 60,91 4.054 63,87 518
CSIC v e eeeeeenes 161 7,16 171 7,65 148 7,93 480 7,56 57
Administracion® ......ccceeeevvienens 145 6,45 114 5,10 117 6,27 376 5,92 22
Institutos y Centros
de Investigacion .. 95 4,22 110 4,92 66 3,53 271 4,26 23
62 2,75 51 2,28 52 2,78 165 2,59 9
43 1,91 57 2,55 45 2,41 145 2,28 4
30 1,33 52 2,32 48 2,57 130 2,04 2
39 1,73 49 2,19 17 0,91 105 1,65 0
Otr0S eveeereeeeeereieeeeeeeeeeeeeenaees 22 0,97 25 1,11 53 2,84 100 1,57 53
FUNdaciones ........cccceeevevvvvnnnnnns 23 1,02 50 2,22 31 1,66 104 1,63 12
Colegios, Escuelas,
Centros Educativos........cceeennnns 30 1,33 40 1,79 35 1,87 105 1,65 0
Hospitales, Clinicas
y Centros Médicos ..........e...... 31 1,37 10 0,44 22 1,17 63 0,99 64
Empresas ....ccoeeeveiinnnns 26 1,15 17 0,76 21 1,12 64 1,00 13
Bibliotecas y Archivos .............. 23 1,02 9 0,40 22 1,17 54 0,85 1
Fuerzas Sociales/Partidos Politicos 13 0,57 14 0,62 20 1,07 47 0,74 0
Asociaciones y ONG’s ... 7 0,31 11 0,49 20 1,07 38 0,59 2
Medios de Comunicacion............ 8 0,35 8 0,35 9 0,48 25 0,39 0
Colegios Profesionales .............. 6 0,26 5 0,22 2 0,10 13 0,20 1
Embajadas .....ccccceeeeeeeiiiiiinnnne. 6 0,26 1 0,04 1 0,05 8 0,12 0
SUMATORIO ....coeeeeeceeneennnnnneenee 2.248 100% 2.234 100% 1.865 100% 6.347 100% 781

* Se incluyen la Administracion del Estado, Autondmica, Local, de Justicia, Cortes Generales y Union Europea.
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i TABLA 6.XXVI

ISOC Y BASES DE DATOS EXTRANJERAS. DESGLOSE DEL ORIGEN
INSTITUCIONAL DE LOS DOCUMENTOS

Universidades Pdblicas 1994 1995 1996 T. Nal. T. Ext.
i ComplUteNSE. . eeeeeeecceieieee et 771 784 552 2.107 220
AULONOMA cevvuieeeriiieeeeriieereeraneeeeeeaeeeeenannnns 306 299 271 876 121
UNED .coveeerennnees 138 122 101 361 61
Alcala de Henares .........eeeeeeeeeeeeerreeeeenennnnnnnnnns 128 118 107 353 22
: Carlos IIL..ccuuuueeeeeiieeeeeieieeeeerieeeeereneeeeeennnanes 76 66 63 205 66
I POULECNICA eurererrerereeresreeereesesseeesessesseseesasas 59 51 42 152 28
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS .....ooveuveneenennene 1.478 1.440 1.136 4.054 518
Universidades Privadas 1994 1995 1996 T. Nal. T. Ext
Pontificia Comillas 25 31 11 67 1
San Pablo-CEU ...ccovvvvvvvviiiieiieieeeeeeeeeeeeenenenaenes 12 11 18 41 1
EUropea-CEES ..covveeereeeiieeeeeeieeeeeeieeeeeenen s 2 4 7 13 2
i Alfonso X el Sabio...eeeeeeieniiniieieieiie 0 6 3 9 0
i Pontificia de Salamanca .......oceueverererereernnnnes 3 1 1 5 0
¢ Antonio NEDBIija weveeeeeeeieeeeeeeeeeeeeeieee e 0 1 4 5 0
Saint Louis UNiVe.ceuuueeeeeeuieeeieiiiieeneeenieneeeennenns 0 3 0 3 0
Univ. Int. Schiller ... 1 0 0 1 0
: Catolica de Cluny .eceeeeveveeeerereeeeeeeeeeeneennnnennnns 0 0 1 1 0
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS ......cvevereerennene 43 57 45 145 4
CSIC 1994 1995 1996 T. Nal T. Ext.
i Centro de Estudios HiStOricos ...........coeeeeeeeenes 52 84 60 196 10
i Instituto de Filologia..eeeeeeeeeeseeereeeeeeeerennnnnnnnnns 25 24 34 83 0
CINDOC ..eeeieiieeeeeeeneeeeieeeeeeeeaees 23 8 19 50 6
: Instituto de Economia y Geografia........cccceennn. 14 13 12 39 7
{ Instituto de FlOSOfia.......vweuurveerereeerreieecnens 12 7 8 27 2
i (SIC (sin datos del Centro)........ceceevvevuerreerenens 10 8 5 23 11
Instituto de Estudios Sociales Avanzados .......... 6 7 1 14 2
Unidad de Coordinacion de Bibliotecas (CBIC).... 3 5 3 11 0
i Museso Ciencias Naturales .........cccceveenennnnnns 4 5 0 9 10
i Instituto de Ciencias de la Construccion
Eduardo Torroja ..eeeeeeeeeneueceenineeeeecciieeennnnnnnnne. 1 2 4 7 0
Jardin Botanico ....cceeeeerreieeeeieinnnniiiiiessneeneens 1 2 1 4 1
Centro de Estudios Medioambientales................ 1 3 0 4 0
Centro Nacional de Investigaciones
Metaldrgicas (CENIM) 3 0 0 3 0
Instituto de AcUstica.....cuueeeeeeriueeeeeenueeneennnnnnns 1 0 1 2 0
Instituto de Electronica de Comunicaciones ...... 0 2 0 2 0
i IInstituto de Bioquimica ......cccoveeerieiiieniiennnens 1 0 0 1 0
i Instituto de Ciencia de los Materiales................ 1 0 0 1 0
Instituto de Investigaciones Biomédicas............ 1 0 0 1 1
Instituto de del Frio 1 0 0 1 0
Instituto de Geologia . 1 0 0 1 0
Instituto de Neurobiologia Ramén y Cajal.......... 0 1 0 1 4
Centro de Técnico de Informatica ........ccccevvvene 0 0 0 0 1
Centro de Investigaciones Bioldgicas ................ 0 0 0 0 1
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS ....veevvenvereneane 161 171 148 480 57
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Instituto de Empresa
i Agencia Esp. Cooperacion Internacional (AECI) ..

i Centro de Investigaciones para la Paz
i Instituto de. Estudios Pedagégicos

Instituto de Arqueoldgico Aleman
i Instituto de Estudios Penales Marqués de Beccaria
i Instituto de Relaciones Europeo-Latinoamericanas

: Centro de Investigaciones Socioldgicas...
i Centro de Psicologia Bertrand Russell................
i Centro Universitario Francisco Vitoria*

¢ Instituto de Japonologia ....

i Institutos y Centros de Investigacion

1995

1996

T. Nal.

Real Col. Univ. ELl Escorial-Maria Cristina* ..........
Instituto de Estudios Fiscales ......coeeevveneeeennnnnns
Instituto de Univ. Ortega y Gasset™ ..................

Centro de Estudios Sup. Sociales
y Juridicos Ramon Carande* .........ceeuuuuueeennnns

Somosaguas (IEPS) ...ccoeevvviiimiiiiiiieeeieininnnee
Instituto Nacional de Meteorologia ..................

¢ CESEDEN, Instituto de Estudios Estratégicos ......
i Institucion Estudios Complutenses....................
i Centro de Investigacion y Documentacion

Educativa (CIDE) ......evveeeeeeeeennnnnn.

(TRELA «veorveveeeeeeeeseeeseeseessessesseessesaennees

Instituto de Conservacion y Restauracion

de Bienes Culturales ..........eeevvveveeireeeeeeeeenans

Instituto de Salud Carlos ITT.....cccceevriviiunnnnnnnee
i Instituto de @ MUjer ...eeeeeeveveveveeeicicccenne
i Asoc. Invest. y Esp. Temas Iberoamericanos (AIETI)

Instituto Geografico Nacional .......cccceeeeeeeeennnn.

Instituto de Arqueoldgico Municipal ..

: Centro de Investigacion,

Documentacion y Evaluacion.........ccceeeeeennneeee.

i Centro de Investigacion Técnicas aplicadas

a la Psicomotricidad (CITAP) .....cccceeeeeiiiinnnnnee

i Instituto de Estudios Economicos ....................
i Instituto de Estudios para América Latina

y Africa (IEPALA) .ooovieiererereieieeeeesesesenenes

Instituto Nacional de Estadistica.....ccceeeereeennnnns

i Instituto Superior de Ciencias Morales ..............
Centro de Estudios Sociales Aplicados ...
i Instituto Tecnoldgico GEOMINEro ......ccvvvervveennes

Centro Espafiol de Relaciones Internacionales ....
Centro de Estudios Constitucionales..................

Centro de Estudios Historicos Menéndez Pidal ....
i Centro de Innovacién y Desarrollo

de la Educacion a Distancia ........cceeeeeeeeeeenenns
Centro de Investigaciones Energéticas
Medioambientales ......ccceevreeeeeererieemnnnnneennans

Centro de Orientacion Psicopedagdgica Calpa ....
i INSHLULO CErvantes .....eveveeeruereeresrerueeerensenes

Instituto de Cooperacion con el Mundo Arabe ....
Instituto de EStEtica ....ccceeevvveeeeeeiiiiiiiiiiniinee

i Instituto de Estudios Madrilefios ..........cccccunee.
i Instituto de Estudios Superiores

de la Empresa (IESE) w..eevvveeeeiiiiiiiiiiiiiiinnnnnnns
Instituto Nacional Investigaciones Agrarias........

i Instituto Nacional de Técnica Aeroespacial (INTA)
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i Institutos y Centros de Investigacion

1995

1996

T. Nal.

Instituto de Sociologia Aplicada ......................
Instituto Universitario de Teologia ..................
Instituto de EUropa* .......cceeeeeeeeeieeeeeenennnnennnnns
Colegio Universitario Cardenal Cisneros*...
Centro de Recursos Educativos ........cccceeeeuunneee
Centro Psicoanalitico .......cccueveeeeecieiiiiiiiiinnnne
Centro de Estudios Psicoanalitico de la Mujer ....
Instituto Espafol de Oceanografia....................
Centro de Estudios Experimentacion

de Obras PUblicas .....ccceeeeveereeeeeeeeiiniiniinnnee
Instituto de Investigacion Gerontolégica ..........
Centro Universitario de Salud Pdblica................
Instituto de Investigaciones Feministas ............

O O O O O r O

o O O o

O O O O rr O O -

o O © o

O O O r OO O O

o O O o

[ = T = S S NN

o O ©O o

B, P, P, O O O O o

[ =

NUMEROQ TOTAL DE DOCUMENTOS ......cocvevrveennee

110

66

271

23

* Adscritos a la Universidad Complutense.

Fundaciones

Fundacion Fies ........ceeeeeiiiiiiiiiiiinineeececeeennnnnn.
FUNDESCO
Fundacion Empresa Pablica......ccceevvuumennnneceannns
Fundacion Tomillo ....eeeeeeeeeeeeieiniiiiiieeeeeeeennnnn.
Fundacion Cedeal .....ccceeeeriiiiiiiiniiiieeeeeeennnn.
Fundacién Estudios de Economia Aplicada (FEDEA)
Fundacion Argentaria....
Fundacion Jiménez Diaz.......ccceeeeevvuumnnnnnceannns
Fundacion Universidad-Empresa.........eeeuueeeeennns
Fundacion Promiva .................

Fundacion Ortega y Gasset
Fundacion Historica Tavera ......cccccuvvveeeeeeeeennnn.
Fundacion Investigacion sobre Biologia Evolutiva
Fundacion Investigaciones Marxistas ................
Fundacion Mapfre .....cccoeeeiiiiiiiiiiiiiiiiicceeenns
Fundacion Pablo Iglesias .......cccccveeeeeeeeeeennnnne
Fundacion Primero de Mayo .......cceeeveeeeneceenenns
Fundacién San Pablo-CEU .........

Fundacion Infancia y Aprendizaje .......cceeeeeeennns
Fundacién Amigos del Museo del Prado ............
Fundacion Giner de los Rios
Fundacion Thyssen .....cceeeeeeeeeviieeeeeeeeeeeennnnnn.
Fundaciones (varias) ....ccceeeeeevevmneeeeeceeceennnnn.

23

O OO P P P OORFRrR OoOOOMNMOMMNMOMNMMNULLU P O

O O O O O O O O O O O O OO0 OO0 oo o oo

NUMEROQ TOTAL DE DOCUMENTOS ......evevevrerennnne

23

50

31

104

12

Museos

Museo Arqueoldgico Nacional .......cceeeeeeeeeeeennnns
Museo de AMEriCa ....ceeeerererrrrnunnneraaaerreeeeeennnns
Museo Nacional de Antropologia ..
Museo del EJErcito .....cceeeevevmmmeiceiiiiininiieceenns
Museo Municipal .....cceeeeeveemmmiiiiiiiiieiiieecceeeee
Museo Nacional Centro de Arte Reina Sofia ..
Museo del Prado  .....cceeeevvveennieicenneneeeeeeeennnnns
Museo de San ISidro .......eeeeeeveeeeceeeeeeeereeeenennns
Acciona, Museo Interactivo de la Ciencia ..........
Museo Casa de la Moneda .......ccceeeeveevvnnnneennne.
Museo de la Farmacia Militar......ccceeeeeeeeeeenennnnns
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¢ Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales..

i Ministerio de Sanidad y Consumo
i Ministerio de Comercio y Turismo ..

3
3
3
1
i Audiencias Provinciales ......ccoeeeeveriieeeeennnennnnn. 3
3
2
0
1

1995

Museo Nacional de Ciencia y Tecnologia ............ 0
Museo PoStal ....cccoeeeeeeeiiiiiiimiiiiiiiiieieeeeeeeeeee 1
Museo de [a Ciudad ......eeeeeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiieeeeees 1

i Museo de Reproducciones Artisticas .................. 1

o O O

NUMEROQ TOTAL DE DOCUMENTOS ......ovevrveerennnne 39

i Administracion del Estado 1994

i Ministerio de Economia y Hacienda .................. 10

Ministerio de Educacion y Ciencia ..........cceeeeeeee
Ministerio de Asuntos EXteriores ..........ccceeeeeeeee
Ministerio de Industria y Energia.......ccccceeeeeeeeee

Ministerio de Obras Pablicas ......evvueeeereeeeeeeenns
Ministerio de Defensa .......cceeeevveeueeceereeeeeennnnns
Ministerio de Justicia e Interior .......ccceeeeveeeees

6

3

8

9

2

2

2

2

1
Ministerio de Cultura ......cccevvrvevveunnciineneeneeeenns 4
Ministerio deAgricultura, Pesca y Alimentacion .. 1
Direccion General de Trafico ....eevveveeeeireeeereeenns 0
0

0

0

0

2

1

1

0

0

0

§UINSALUD ottt

Ministerio de FOMENto ...vvevvveeeieeeiieiieeeiieeeees
Tribunal de CUENtas.....ccuuuereeeeviiereeriiieeeeeeiines
Ministerio de Administraciones Plblicas ..

i Presidencia del Gobierno .........ceceeevieiiieniiennen.
Agencia Nacional Evaluacion y Prospectiva ........

BOE et
Comision Liquidadora de Entidades Aseguradoras

i Consejo de Universidades ........cccceevviiinnnnnnnnnns
Consejo Econdmico y Social .....cceeeerriiierieiinnnnn.
i Equipo Orientacion Escolar y Psicopedagdgica

Oficina del Defensor del Pueblo...
Tribunal de Defensa de la Competencia..............

0
0
H 1
i Instituto de @ JUventud .oeeeeveveevevereeveveneeenens 0
0
0

O P OO O O OO F MNMNMMNOWORNRNU RLMNMO O ©

» O O~ O

16

O O O O O O O O O O O O O O 0WMNO OO OO WM

o O ©O © O o

i NOMERO TOTAL DE DOCUMENTOS ......cooccvenreneen. 55

Administracion de Justicia 1994

Tribunal SUPIEMO wevveeeiereereieeeeeirrrriieeeeeeas 17

i Tribunal Superior de Justicia.......cccceevriunneiinnns
i Tribunal Constitucional .......

Consejo General del Poder Judicial....................
Audiencia Nacional ...cceeeeeeeneceiiiiineeiiiieieennnne.

Juzgados de Familia .........ccceeevevrvennnnnnnnceennnnns
i Juzqados de Menores..........eeeveevereereeveneereenns

Fiscalia Especial ......ccceeviviiiiiiiinininiiiceciinnnnn.
Fiscalia General......ceeeevvvuennnns

O O OO0 O N L O Ul v

16

O r OO O O O Ul O

PR NN WWwWw W N 0 00

NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS ...oovvvonrvrneennes 36
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6. Produccion
cientifica de la

(o)}

Comunidad de Madrid
en Ciencias Sociales

y Humanas.
1994-1996

Cortes Generales 1994 1995 1996 T. Nal. T.Ext.
Cortes GEnerales ....cceeeeeuuueeeeeeeeereeeeeeeeeennnnnnnns 5 1 1 7 0
Congreso Diputados.......eeeeeeeeeieerinieeecieinnnnnnnne. 1 0 0 1 0
SENAAD .eeeeeeiiiiieieie e 0 1 0 1 0
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS .....ovevevrererenee 6 2 1 9 0
Uman Europea 1994 1995 1996 T Nal T.Ext.
: Parlamento EUrOPEO........cvveerieieerieiieiieneenns 1 2 5 8 0
i Comision de Comunidades EUropeas .................. 1 0 0 1 0
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS ......ceeveneerennene 2 2 5 9 0
i Administracion Autonomica 1994 1995 1996 T Nal T.Ext
Comunidad de Madrid 21 16 17 54 5
Canal de Isabel IT ...cccovvvummmiiiiiiiiiiiiiiiiiinne 1 1 1 3 0
IVIMA oo 0 0 2 2 0
i Agencia de Medio Ambiente ...........ccceeueueueucnes 1 0 0 1 0
i Corte de Arbitraje de Madrid .........cocevvevevrvnenen. 1 0 0 1 0
Instituto Madrilefio del Menor y de la Familia .... 0 0 1 1 0
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS ......ceevereerennee 24 17 21 62 5
¢ Administracién Local 1994 1995 1996 T. Nal T.Ext.
Ayuntamiento de Madrid ........ccceeeeeeiiirrinnnnnne. 18 20 8 46 2
Ayuntamiento de Alcobendas 1 1 1 3 0
i Ayuntamiento de Majadahonda ..........c.ccccceeee 2 1 0 3 0
i Ayuntamiento de Fuenlabrada.........cccceerrverunenne 1 1 0 2 0
Ayuntamiento de Getafe.......cceeveeeeeeeevenrnnnnnnnns 0 1 0 1 0
Ayuntamiento de Leganés...........ceeeeeeeveernnnnnnnns 0 0 1 1 0
Patronato Municipal de Turismo........eeueuueeeeaennns 0 1 0 1 0
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS ....voevevereererenee 22 25 10 57 2
.E;’.t;r.l.cos ............... 1994 1995 1996 T Nal. T.Ext
Banco de ESpafia......cceeeeeeeeeeeienunneiieeeeeeeeeeenn. 56 50 44 150 9
i Caja de Madrid ....coovvevieiininiieiniinieciniiniennne 4 1 6 11 0
Banco AtlANtiCo .......cceeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeenn, 0 0 1 1 0
Banco Hipotecario.....cceeeereerereeereerennnnnennaaaennns 1 0 0 1 0
Banco Hispanoamericano .........cceeeeueeeeeeceenennns 0 0 1 1 0
Banco Inversion JP Morgan ......ccceeeeeeecceeennnns 1 0 0 1 0
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS .....ooveveurerenene 62 51 52 165 9
;;\E;élemias ............... 1994 1995 1996 T Nal T.Ext.
i Academia de Ciencias Morales y Politicas .......... 2 23 31 56 0
i Academia de la HiStoria ....c.eevevueereeeesuesseneeanns 18 16 8 42 0
Academia Espafiola de la Lengua..........cccue....... 8 12 6 26 2
Academia de Bellas Artes de San Fernando ........ 1 1 2 4 0
Academia de Doctores .......cceeeeeerereeecciiiinnnnnne. 1 0 0 1 0
i Academia de Jurisprudencia 0 0 1 1 0
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS .....ovevevrererenens 30 52 48 130 2
Colegios, Escuelas y Centros Educativos 1994 1995 1996 T. Nal T.Ext

¢ Instituto de Bachillerato e Instituto de
Ensefianza Secundaria ......ccccccoevviiiinnnnnnneenees 18 24 16 58 0
Centro de Profesores .......ccceeeeeeeeeeeeecceennnnnnnnnee 2 4 3 9 0
Conservatorio Superior de Masica ...........cceeeeeee 4 0 2 6 0
Colegios Publicos 1 2 3 6 0
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6. Produccion
cientifica de la

\1

Comunidad de Madrid
en Ciencias Sociales

y Humanas.
1994-1996

Colegios, Escuelas y Centros Educativos 1994 1995 1996 T. Nal. T.Ext.
Centro de Estudios Financieros ..........ccccceeeuu.... 1 0 3 4 0
Escuela Superior de Gestion Comercial

y Marketing (ESIC).....eeeeeeeeeiieieiiiiiiiiiiieeeeeeees 0 0 4 4 0

¢ Centro de Educacién y Animacion Socio-Cultural 0 2 0 2 0

Colegios Mayores.......eeeeueeeeennnnns .. 1 1 0 2 0
Equipo de Atencién Primaria San Isidro ............ 2 0 0 2 0
Escuela Universitaria de Magisterio .................. 0 2 0 2 0

i Escuela de Magisterio Escuni*.......cccovviennnnee. 0 0 2 2 0

§Centros EUCAIVOS .veevveveerrereessereessesesesennns 0 0 2 2 0
Centros de Educacion de Adultos . 0 1 0 1 0
Colegio Maria MoNtesSOri .....eeeererereeeereernnnnnnns 0 1 0 1 0
Escuela Oficial de Idiomas ......cccccvveveeeeeeennnnne. 0 1 0 1 0
Escuela Superior de Hosteleria y Turismo .......... 0 1 0 1 0

SChoOL BUSINESS wevvveeeniieeeiiieieeciiiiieeiiiceees 1 0 0 1 0
Escuela PopUlar......eeeeeeeeeeeiieeeenienniiiiiseeeeeeeas 0 1 0 1 0
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS .....oveverrererenene 30 40 35 105 0

* Adscrito a la Universidad Complutense.

Asociaciones y ONG's 1994 1995 1996 T. Nal T.Ext.

I Yo Y. ER 0 1 4 5 0

¢ Sociedad Sexologica 0 2 0 2 0
Asociacion Espafiola de Amigos

de la Arqueologia ...ceeeeeeeeernniniiiiiiieeeneeeeeeeeeee 0 0 2 2 0
SEDIC ettt et 0 0 2 2 0

i Asociacion Espafiola de Empresas

i de Trabajo Temporal (GEESTA) eeeiieieeeieeeeeeenne 0 2 0 2 0
Accién Indigena IWGIA ... 0 0 1 1 0
AENOR ettt eeeeaaes 1 0 0 1 0
Amnistia Internacional.........cccceevreeeeeciiiiinnnnnne. 0 0 1 1 0

Asamblea Feminista.......eeeeeeiieeeiiinieeiiiiiinnnnnnne. 0 1 0 1 0
Asociacion Educacion Ambiental y del Consumidor 0 0 1 1 0
Asociacion Grafopsicol0gica .......eeeeeeeereervennnnnns 0 0 1 1 0
Asociacion Interprofesional de Ordenacion

i del Territorio woeeveeeveesieenienieeieie e, 1 0 0 1 0

Asociacion Psicoanalitica ........ccceeeeeeeeeeeiennnnnne. 0 0 1 1 0

! Federacion Cooperativa de Viviendas ................ 0 1 0 1 0
Federacion de Centros Castellanos .................... 0 0 1 1 0

: Federacion de Mercados y Galerias........cccuuuuuee.. 0 0 1 1 0

Greenpeace ....ceeeeeeeeeeeeeeennnnns 0 1 0 1 0

i Grupo de Estudios de Psicodrama 0 1 0 1 0
Grupo de Expertos en Conductas Adictivas

§ 0 (GECA) coeeeeeci e 0 0 1 1 0

§JUSHICIA Y PaZ ceevveeneneeee st 1 0 0 1 0

i Médicos del Mundo .... 0 1 0 1 0
Movimiento por la Paz 0 0 1 1 0
Organizacion de Consumidores y Usuarios .......... 0 1 0 1 0

§UREDIAL v een 1 0 0 1 0

Equipo de Comunicacién Educativa (ECOE) ........ 1 0 0 1 0

i Asociacion Espafiola de Musedlogos.........cv...... 0 0 1 1 0
Asociacion de Amigos de Museos Militares ........ 1 0 0 1 0

POCArtas. e 0 0 1 1 0

i Servicio de Atencion a la Victima 0 0 1 1 0

i Seminario de Cultura Puertorriquefia .....cccce...... 1 0 0 1 0
ASOCIacioNes (Varias) ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeernennnnnns 0 0 0 0 2
NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS .....oveverrererenens 7 11 20 38 2
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Comunidad de Madrid
en Ciencias Sociales

y Humanas.
1994-1996

1995

1996

T. Nal.

Agencia EFE
Diario EL MUNdO weeeveeeiiieeeeiiiee e

Lol o i SRR VSRS B e ) B e )]

0[O »r OO Fr N WK

O|lr OrRr P P~ Wwer

Hospitales/(linicas/Centros Médicos

Hospital La Paz.....ueeeeeeeeieeiiieieinneniiiiiciseeeeeeeas

Centro y Servicio de Salud Mental ........cccuuu......

Hospital Ramon y Cajal .....cceeeeevevrrennnnnnnneannnnns
Centro de Rehabilitacion Psicosocial ................
Hospital 12 de Octubre .........ccceeevmmmeeiiicceannnns
Hospital Psiquiatrico Sagrado Corazén ..............
Centro de Atencion de Drogodependencias (CAD)
Grupo Quipu de Psicoterapia.......ccceceeeevvevvvnnnnnns
Hospital Gregorio Marafion ..........eeeeeeeeeeieeeaennns
Centro Clinico Alberto Bosch.........coeeeuuuunnneeeeee
Centro de Promocion de la Salud ........cceeeeeeeeeene
Centro de Salud Ledn Felipe .....cceeeeeveeriiiiieeennns
Clinica Los Jerdnimos.........eeeeeeeeeeeeeernniunneeeeenee
Clinica Ruber .......ccceuuueeeee
CMS, Servicio de Salud Escolar ........ccceeuuveeeeeeee
Equipo Atencion Temprana ........cceceveveeeeeeeennnn.
Equipo Infanto-Juvenil ........cccovveiiiiiiciiinannnns
FREMAP, Mutua MediCa......oevunirnirenirnirnirncrnnenns
Hospital Clinico .....
Hospital Generalisimo Franco .........ccceeeeereeeeenes
Hospital PSiQUIALIiCO voeeeeereeeererrriiniiieeeeneeeeenes
Instituto Psiquiatrico José Germain ..................
Hospital Psiquiatrico San Juan de Dios..............
Grupo Interdisciplinar sobre Drogas ..................

i Instituto PSTQUIALIICO. uueeeeeeeeieeeieeiiiiiiiiies

Clinica Médico-Forense
Unidad Salud Mental para la Investigacion ........
Hospital Universitario San Carlos.........ccccceeeeeees
Clinica Puerta de Hiero .......ceeeeeeeerereecccennnnnee.
Hospital Severo Ochoa
Hospital de la Princesa .
Hospital de Getafe ........cceeeereievierrveneninncennnnns
Centro de Atencion Primaria ......cccccevvvevvcunnnnnee
Hospital de Asturias (Alcaléd de Henares) ..........
Hospitales (sin identificar) ......cccoouvveiiieeeiinnnnn.
Hospital de la Cruz ROja......cceeeeeeevvmmmmnnnnccannns

O O O O O O O O O O OO0 OO0 OO0 O U O OO NO WO

Juny
[o3)

BN R DWW W

NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS .c.veevvenreveneene

31

10

22

64

Portugal .eceeevveemmmmiiiiiieieees

NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS ..c.veeeveeveveneene
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6. Produccion
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Comunidad de Madrid
en Ciencias Sociales

y Humanas.
1994-1996

i Camara de Comercio e Industria...

i Inisel Espacio...

i Fuerzas Sociales/Partidos Politicos

1995

1996

T. Nal.

Consejo Superior de Camaras de Comercio...........
Izquierda Unida ....cceeeeeememiiiiiinniniiiiciiinnnnnnne.

Confederacion Espafola de Organizaciones

Empresariales (CEOE) .....cceeererriiniiinnnnineneeeeees

4
1

O O W w w

12
11

N W ooy

oO|lo o o o o

Bibliotecas y Archivos

Biblioteca Nacional/Hemeroteca Nacional .
Archivo Historico Nacional .........cceeeeeeeevvnnnnnnnns
Archivos MUnicipales ........eeeeeeeeeereeeeeeeeeennnnnnnns
Archivo de [a Villa..eeeeeeeeeeeeerieeerrreeeeeeeeeiienenee

i Archivo Central Minist. Relaciones con las Cortes
¢ Archivo Franciscano Ibero-Oriental....................

Archivo Hospital Universidad de Alcala de Henares
Archivo Ministerio de Presidencia ..........cccuu...
Archivo Palacio Real ....cccccuveveeeeeeeiiiiiiiiicnnnne

36

23

22

54

i Colegios Profesionales

Colegio Oficial de Psic6logos......cceeereerrerrvvnnnnnnn

Colegio de Administradores de Fincas...
Colegio de Arquitectos Técnicos y Aparejadores ..

NUMEROQ TOTAL DE DOCUMENTOS ......cveveveveenne

Empresas

B L1l (o] 1 o TP ON

i Gabinete de Asesores Documentalistas (GAD) ...
P ORELEVISION cevevevereieienieteenreeeeee et

UNESPA teueriiiiriinriiiiriiireiiertieeeiieeeeeseanesenaees
Andersen Consulting ......eeeeeeeeeerrreeeeeereereennnnnns

Capital HUMANo ...cccevvvvveeieniieieenreeeeeeeeeenennnnns

Centro Comercial Continente .

Estudio de Arqueologia ....
EUrOStat..covveeeieiiiceeeticr e

MR, P OORRPOORRPREPLPOOORLr OOOOOO U N

O 0O o0 O Rr OO Rr oo OO Rr PR OOO N P P OO W N

O OO Fr OO0 0O Fr OO0 00O O Fr OFr B NU VN

10

e T T T T T o S e o e S S S St G G O O O N ¢ <)

O O O O O O O O O O OO OO O OO OO kK OO O N
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[EEN
o

cientifica de la

Comunidad de Madrid
en Ciencias Sociales

y Humanas.
1994-1996

: TOTAL DE FIRMAS

i Empresas

1995

1996

T. Nal.

OFUFO  ceueieeeieiieeetieeeeerereeereeennesenaeeeraeennnnens
Price Waterhouse ......ccceeeveeiviieniiiiiiceniecniennens
Proyectos de Hosteleria, S.A. ccccueviiiveeeeeeennnnnn.
Spanish Banking Report (SBR) .....ccceevviviunnnnne
STIRPE, Diagnéstico y Terapia Familiar ....
Tabacalera ceceeeeveeuueneeeeeieeeeereeeeeeeriireeeeeees

i CEINSA-Grupo RH ASESOTES ....cevveverrrerenererenins
§USMASH, S.A. cuieiieiieeteteet et

TESE Consulting ceceeeeeeeeeneneeeneeeeeeeeeeeeeennnnnnnnns
AGIPAD ..oeeieiee et e eettee e ceeriee e e e reae e e e enanas
LILLY, S.A. ettt eeeeee e eeeeiee e e e eaaeeeees

i Empresa Nacional de Residuos Radiactivos, S.A...
E T SuAu ittt
Empresas (Varias) .....ceeeeeeeeiiiiiiiinnnenneeeeeeeennnnn.

O O O O O O OO O OO kr OFr OO O o oo

O O O O O O O Fr OO OO OO0 OO R »r O

(= =T = = J = N < YR S NN AN S G SN

WKk, P PP WO OOOOODOOO O OoO Oo o

NUMEROQ TOTAL DE DOCUMENTOS ......cocveveveenee

17

21

13

Profesionales .......ceveeeeeeeeeeeeiienieeiieeeeeenienees

Bolsa de Madrid y Sociedad Rectora

i Casa de Velazquez .......c.oovveevieveerieineenieenneenns

OMPL

Politica Exterior (Revista).......ccceeuvreveeeeeeeeennnn.
Primer Acto (Revista) .....ccoovvvvvvimminieeccceeennnnn.
CEMFT ettt

Casa de América

Inspeccion Técnica de Educacion...........cc........

Comision Liquidadora de Entidades Aseguradoras

Cuadernos Hispanoamericanos (Revista) ............
Sociedad Estatal Madrid 94..........ccceeeeeiiinnnnnnne
Oficina de Patentes .......ccccceeeeeeeiiiiiiiiiinnnnnenns
Plan Nacional sobre Drogas.......cccceuuuuuuuuuccennnns

O O O O O O O Fr OO OO0 O0OOFr OO0 KR P OO WwWWwWnmMN

30

O O O O P OO0 O R P P PR P ORFR P OORF O WwWwDMNDO

13

O O R P P P P WRE P P P R B B B R R B B 2 9o

RO O O O O O O O OO OO O0OO0OOOoOOoOOoOOoooo

NUMERO TOTAL DE DOCUMENTOS .eveeevenvevenneee

n
Ul

o
w

100

Ul
w

2.248

2.234

1.865

6.347

781
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Comunidad de Madrid
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y Humanas.
1994-1996

i TABLA 6.XXVIL

ISOC. DESGLOSE DEL SECTOR UNIVERSITARIO.
NUMERO ANUAL DE PARTICIPACIONES FIRMADAS

Universidad Complutense de Madrid 1994 1995 1996 Total
Facultad de Geografia e Historia ............ 164 143 76 383
Facultad de Ciencias Econdmicas
y Empresariales ........cceeeeiiiiiiiiiiieeeennnns 84 92 84 260
Universidad Complutense (sin especificar) 90 97 65 252
Facultad de Filologia 90 86 38 214
Facultad de Psicologia 63 51 59 173
Facultad de Ciencias Politicas y Sociologia 55 62 50 167
Facultad de Educacion ..........cccccceeeennnne. 51 62 49 162
Facultad de Derecho 49 47 29 125
Facultad de Filosofia 29 30 36 95
Facultad de Ciencias de la Informacion .... 33 25 22 80
Escuela Universitaria de Biblioteconomia
y Documentacion .......cceeeevveeveneneeennenns 13 14 16 43
Escuela Universitaria
de Estudios Empresariales .........c.......... 12 18 4 34
Facultad de Medicina ......ceeeeeeerrnnececcneee 6 8 9 23
Facultad de Farmacia ......... 2 9 0 11
Facultad de Ciencias Bioldgicas .............. 1 6 2 9
Escuela Universitaria de Trabajo Social .... 1 6 1 8
Facultad de Bellas Artes . 6 0 1 7
Facultad de Ciencias Matematicas 5 0 1 6
Departamento Interuniversitario
de Ecologia ceeeeeennneeiiiiiiiiiiiiiiiiininnnane, 3 1 1 5
¢ Facultad de Ciencias Geol6gicas .............. 3 2 0 5
i Instituto Universitario de Desarrollo
Y COOPeracion ........eeeeeeeeevvnununennaaannnns 1 4 0 5
¢ Instituto de Europa Oriental ............c..... 0 4 1 5
i Centro Europeo de Estudios Superiores .... 1 2 0 3
Facultad de Odontologia ........ccceeeeeeennnnn. 1 2 0 3
Hospital Universitario San Carlos ............ 1 1 1 3
Centro Europeo de Estudios Financieros.... 0 2 0 2
Departamento de Analisis y Planificacion .. 0 2 0 2
Escuela Universitaria de Estadistica ........ 0 0 2 2
Biblioteca....oeeeeeeiiiiiiiiiceeeeee e 1 0 0 1
Centro de Estudios Aplicados ..........cceeeet 1 0 0 1
Escuela de Medicina Legal....ccceeereeeeennnnns 1 0 0 1
Facultad de Estomatologia ...........ccceeeee. 1 0 0 1
Hospital 12 de Octubre ......ccceeeeeeeeeeeeenene 0 1 0 1
Instituto de Idiomas .....cceeeeeeeeceeeeeeenns 1 0 0 1
Instituto Universitario de Ciencias
i de las Religiones .......coeeeeeeevevrvevennas 1 0 0 1
Instituto Universitario
i de Comunicaciones Avanzadas .............. 1 0 0 1
Asociacion Al-Mudayna .......eeeeeeeeeeeeeeenns 0 1 0 1
Centro Estudios Contemporaneos
sobre América Latina (CECAL)................ 0 1 0 1
Escuela Universitaria de Estadistica ........ 0 1 0 1
Facultad de Ciencias Quimicas ........ccceee.. 0 1 0 1
Instituto de Analisis Industrial
Py FiNanciero oeeeveeeeeeeeeeeeeeiiieeeeeeeeeens 0 1 0 1
Instituto Universitario de Ciencias
de las Religiones .......cccceeeeeeeevevnnnnnnnee. 0 1 0 1
Centro de Documentacion Europea 0 0 1 1
Centro Europeo de Estudios Financieros.... 0 0 1 1
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Universidad Complutense de Madrid 1994 1995 1996 Total
Escuela Europea de Educacion ................ 0 0 1 1
Escuela de Practica Juridica.........cceeeeeeee 0 0 1 1
Instituto de Magnetismo Aplicado .......... 0 1 0 1
Facultad de Ciencias Fisicas 0 0 1 1
TOTAL . eeeeeieeeee e e eeee e eeneeeeeeena e 771 784 552 2.107
Universidad Auténoma de Madrid 1994 1995 1996 Total
Facultad de Filosofia y Letras.........cceeeeeee 138 102 91 331
Facultad de Ciencias Econdmicas

y Empresariales ......coeeeeeemiiiiiiiiniiinnnnee 59 66 41 166
Facultad de Psicologia .......ccccceeeeeeernnne. 37 56 61 154
Facultad de Derecho.......ccccevveeeeeeeennnnne. 26 37 24 87
Facultad de Ciencias.......ccceevveeeeeeeeernnne. 17 17 14 48
Universidad Autonoma de Madrid

(sin especificar) ...ccceeveiiiiiiiinnnnnnineenns 7 8 13 28
Escuela Universidad de Formacion

de Profesorado Santa Maria .................. 7 3 5 15
Instituto de Ciencias de la Educacion 3 5 2 10
Facultad de Medicina ......ccccceeeeeeeeeennnnne. 2 0 7 9
Instituto Internacional Carlos V .............. 3 1 1 5
Departamento Interuniversitario de Ecologia 3 1 0 4
Instituto Universitario de Estudios

de 1@ MUJEr coceeeieeecceeeeee e, 0 0 4 4
Centro Universitario de Investigacion

y Formacién Empresarial .. 0 0 4 4
Instituto L.R. Klein ....ccceevvvvveninniciennnns 3 0 0 3
Hospital Universitario La Paz.................. 0 0 2 2
Facultad de Biologia........ 1 0 0 1
Departamento Antropologia Social .......... 0 1 0 1
Escuela de Periodismo .......ccccceeeeeeeeenn. 0 1 0 1
Museo de Artes y Tradiciones Populares.... 0 1 0 1
Clinica Puerta de Hierro ........cccceevuuneeee. 0 0 1 1
Consejo SOCTal .uuuueeerrieeeiiiiiiiiiiceeeaes 0 0 1 1
TOTAL ceveeeeeeeeineeeeeeneeeeeeeneeeeeenieeeeennnnns 306 299 271 876
Universidad Politécnica de Madrid 1994 1995 1996 Total
Escuela Técnica Superior de Ingenieros

AGrONOMOS eevvueeerrernneeererenneerreennneneees 22 17 46
Escuela Técnica Superior de Arquitectura.. 5 6 16
Escuela Técnica Superior de Ingenieros

de Caminos, Canales y Puertos .............. 6 6 13
Instituto de Ciencias de la Educacion ...... 5 3 12
Escuela Universitaria de Ingenieria

Técnica Topografica .....ceeevvevevvenneeennens 1 5 5 11
Escuela Técnica Superior de Ingenieros

de MONtES cevveeeeiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeaaaae 5 4 2 11
Escuela Técnica Superior de Ingenieros

de Telecomunicacion.........eeeeeevevvvennnnne. 3 5 1 9
Universidad Politécnica (sin especificar) .. 2 2 4 8
Escuela Técnica Superior de Ingenieros

Industriales ....coeeeveeereeeeeeeeiieninniiinnne 5 0 1 6
Instituto Nacional de Educacion Fisica

y Deporte (INEF) .oooovvviniiiiiiiiiieeeennnn, 1 2 3 6
Facultad de Informatica ........ccccceeeeeennnn. 0 1 3 4
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Universidad Politécnica de Madrid 1994 1995 1996 Total
Escuela Universitaria de Informatica........ 1 1 1 3
Escuela Universitaria de Ingenieria

Técnica Forestal......ooeeeeeiiiivenmnnnnecennns 1 1 0 2
Escuela Técnica Superior

de Ingenieros Aeronauticos .................. 1 0 0 1
Escuela Técnica Superior

de Ingenieros de Minas.......cccceeeeveennneee 1 0 0 1
Escuela Universitaria

de Arquitectura Técnica..ceeeeeeeeeeeeuunnnnnee 0 1 0 1
Escuela Universitaria

de Ingenieria de Técnicas Agricolas ...... 0 1 0 1
Fundacién Gral-Cettico 0 0 1 1

59 51 42 152
Universidad de Alcald de Henares 1994 1995 1996 Total
Facultad de Filosofia y Letras..........cceeeeee 44 41 25 110
Universidad de Alcalé de Henares

(sin especificar) ...ceeeeeeeeeeeniiiiiiieeeeeeees 28 42 32 102
Facultad de Ciencias Econdémicas

y Empresaniales ......oeeeeeeeiieeeeneerieeenenns 38 26 31 95
Facultad de Ciencias 2 3 4 9
Facultad de Derecho 7 0 2 9
Escuela Universitaria de Formacion

del Profesorado ........cccceeeeeeeeiiiiiiinnnnee 4 0 3 7
Facultad de Medicina 2 1 3 6

i Facultad de Farmacia ........ccoeviinininnnins 0 1 3 4

i Instituto de Ciencias de la Educacion ...... 1 2 0 3

i Centro de Estudios EUrOPEOS .....cveeveveene. 0 1 2 3
Centro de Estudios Norteamericanos ........ 2 0 0 2
Facultad de Teologia ......cccceeveeeeeeeeennnn. 0 1 0 1
Centro de Estudios Univ. Luis Vives.......... 0 0 1 1
Escuela Politécnica 0 0 1 1
TOTAL it eeee et eeee e eeneeeeaeeenae e 128 118 107 353
Universidad Carlos IIT 1994 1995 1996 Total
Fac. Ciencias Sociales y Juridicas

(sin identificar Departamento) .............. 16 18 21 55
Departamento Economia de la Empresa .... 17 22 15 54
Departamento Biblioteconomia

y Documentacion .......cceeveevunerreennnennns 10 13 6 29
Departamento Derecho Pablico y Filosofia

del Derecho ....cceueeeeeiveeieeiiiiiiiiiinee 11 5 7 23
Departamento Humanidades,

Ciencia Politica y Sociologia ................ 5 2 2 9
Universidad Carlos III (sin especificar) .... 4 2 1 7
Departamento Derecho Privado

y de [a EMPresa ...ceeeeeeeeeeevrnnnnnennnenannnns 2 1 3 6
Departamento Estadistica y Econometria .. 3 1 2 6
Departamento Economia ............ceeeeeeene 1 1 3 5
Biblioteca.......ceeveeeeeeenne 2 0 2 4
Departamento Derecho Constitucional ...... 2 0 0 2
Departamento Economia Aplicada............ 1 1 0 2
Departamento Administracion de Empresas 1 0 0 1
Departamento Economia Financiera

y Contabilidad ......ceeevvrvvvmmmniceeiaannnns 1 0 0 1
Departamento Derecho Mercantil ............ 0 0 1 1
TOTAL ceveneeeeeeineeeeeeneeeeeeeieeeeeenaeeeeennnnes 76 66 63 205
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i TABLA 6.XXVIII

i 6.4.3.3. Instituciones por disciplinas

© Con los datos provenientes de las revistas espafiolas en la tabla 6.XXVIII se recogen por

disciplinas cientificas los principales productores. En este caso no se consignan aquellas

¢ instituciones con menos de tres trabajos en cualquiera de las disciplinas.
i Sin embargo, es interesante anotar como existen areas donde su produccion se concentra en pocas
instituciones, mientras que otras, por el contrario, se alimentan de un mayor nimero de organismos

que las trabajan. Las disciplinas mas concentradas son Lingiiistica y Antropologia, en las que sélo

i siete instituciones han publicado tres 0 mas documentos en el trienio, mientras que Economia con
i 38 instituciones madrilefias y Derecho y Psicologia con 20 son las disciplinas més dispersas.

Con este criterio de reflejar sélo las instituciones con tres o mas aportaciones en el periodo
estudiado, sélo Informacién y Documentacion Cientifica, Economia, Psicologia y Geografia reciben

aportes de las Empresas. Por otro lado, es de resaltar la presencia de los Institutos de Bachillerato
en las Ciencias Humanas: Historia, Filosofia, Literatura, ademas de obviamente en Educacién.

i Las instituciones mas multidisciplinares en sus trabajos de investigacién (aquellas que han
publicado al menos tres trabajos en el trienio en una mayor cantidad de disciplinas) son:
Universidad Complutense y Universidad Auténoma de Madrid que han trabajado en las 17
grandes materias en las que hemos dividido las Ciencias Sociales y Humanas. EL CSIC que lo
hace en 16 (salvo Derecho) la Universidad de Alcala, en 15 (excepto Documentacion y Politica);
la UNED, en 14 (menos Arte, Documentacién y Derecho); la Universidad Politécnica, en 10

i (salvo Antropologia, Arqueologia, Derecho, Filosofia, Lingiiistica, Literatura y Politica), y, por
Gltimo, la Universidad Carlos III que publica en ocho disciplinas, pero no en Antropologia,
Arqueologia, Arte, Educacion, Filosofia, Geografia, Literatura, Psicologia y Sociologia.

Existe una correspondencia manifiesta entre instituciones més productivas y
multidisciplinariedad de las mismas, salvo para el caso del Banco de Espafia que siendo la

¢ undécima institucion mas productiva en Madrid, s6lo publica trabajos de Economia. El caso mas
i patente es la Complutense que siendo la Institucion mas productiva, lo es ademas en todas las

materias, exceptuando Urbanismo.

ISOC. PRODUCCION DE LOS PRINCIPALES SECTORES INSTITUCIONALES
POR AREAS CIENTIFICAS

ANTROPOLOGIA
: Instltucmn - ongen .................................................. N"dedocumentos .............
¢ Universidad Complutense. Madrid ........cceeveevvrueeneieenneereeeeeeeeeeeneennns 24
[ (OO TPPPORTRPPPPRTPNE 18
i Museo Nacional de Antropologia.......ceeeuuerrrrieeeeeiiiiniiiiiiiiieeeeeeeeees 16
§UNED oottt 7
I MUSEO 08 AMEATICA wvvveeeeeneeeieeeeeeeeestceereeesteseeseeess e eeseesseenseaesaeas 5
Universidad Alcald de Henares ........euuvveueeeeiereneiieeeeeeeennnennennssenenns 4
i Universidad Autonoma. Madrid........coeveeenienieienineninicneniiincnenes 3
ARQUEOLOGIA
: Institucion de origen N.° de documentos
¢ Universidad Complutense. Madrid ........ceeeerrvemmmmneiceeeenenrereeeeeeeennnns 106
Universidad Auténoma. Madrid.......cceueeeeeeeiieeieeiniienieneieeeeeeeieneeenns 63
CSICiiiiieeeeeeeeeeeeeereeeeeeeeas 55
i Museo Arqueoldgico Nacional. 32
i Museo América 10
UNED cooeieeeccccceeee 10
Universidad Alcala de Henares ... 6

i Instituto Arqueol6gico ALeMaN.......ccivieeiiiiiiiniiiniieieeeeeeee, 5
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i Universidad Complutense. Madrid ...

Instituto de Estudios Penales Marqués de Beccaria
i Consejo General del Poder JUAiCial «....eveeveveereevereeriereneereereereneereenns

BELLAS ARTES

N.° de documentos

Universidad Complutense. Madrid ......eeueeeeeeieeeerreeeeeeeeeenennnennneeennnnns 73
CSIC e itettttruunnneeeaeeeeeeeeeeeeeeerennnnnnseenssaeesseeeesenerssnnnnsssnssnssesassaneees 36
Universidad Auténoma. Madrid.......cceeeeieeeeeiereeeiiiieeeeieieeeeeenieeeennn. 32
Universidad Alcald de HEnares ......ccuuueeieeeeeeieeieiiieeeeeeiieeeeeenieneeenns 18
Museo de América ......ceeeeeenns 6
¢ Conservatorio Superior de MGSiCa ..veeveeeeeveniineninieniiseseeeeieiene 6
Museo Arqueoldgico Nacional.......eeeeeeeeuuueeerrreeereeeeeeeennenenneseenaneens 5
i Academia de Bellas Artes de San Fernando ........oceeeeveeeemeueeemeerenne 4
MuSEO deL EJEICITO wuueeeeeeeeeeeeeeieiiiiieeee et 3
Universidad Politécnica. Madrid ......cceuuerieiviieiiiiiiiien e cereieeees 3
i Ministerio DEFENSA 1uvueieeeeeieeeeeieietrrriieeeeeeeeeeeeeeeeeeerararreaaanaaes 3

i Institucion de origen

N.° de documentos

Universidad Complutense. Madrid ...

Biblioteca NaCioNal ..ccieeeeeueeieieeiiiieeiiiiee et ceeriee e eerrae e e eeeaae e
Univ. Autdnoma. Madrid ........coeeeiirieiiiiiiiieirieeeieeeeeeeeennneeeeeeees
Gabinete de Asesores Documentalistas (GAD) .
TELEfONTCA ceeeeeeeeeeeeeeeirriiiiireeeee e e e e eeeeeeeerrrraaaaeesesseseeeeeeeeeennnnnnnnns

Comunidad de Madrid ....cceeeeeeeemmmiuieerreeeeeeeeeeeerrrrereeee e e e e eeeeeeeee
I Universidad POLItECNTCA .uevueeereeeeeereeeeeeeere e ereeeeeteeeeeeeenaeenes

Archivos MUNTCIPAles ...cceeeeiiimummiiieeiiieeeeeecccccttr e
Ministerio CULUIA ..eeeeeeeeeriiiiiiiieeeeeteee et e e e e e e

58
55
35
29
15

w w w Ul U1 oY O

Institucion de origen

N.° de documentos

Universidad Autonoma. Madrid.......cceeeeieeeeiieeieeiiiieneeiiieeeeeenieeeeenns

i Tribunal SUPFEMO ...
Universidad Pontificia Comillas ....eeevvvvuuueceieieeeiieeeeeenennnnneenieesenenns
i Universidad Carlos IIL......cceeveivveeeeeeeeeereireeeseeressesesessesseseenesnens

Real. Col. Univ. Escorial-Maria Cristina .

¢ Universidad de Alcala de Henares .........ccoceeviininininniinienininieiene
i Tribunal SUPErOr JUSHICIA +.vevevevrurneeiererieereeeeeeeeneseeeeseeeseseeeeseees
i Tribunal Constitucional ceeeeeeeeeeeeeueeeeeeeeeeeeeeeeeereereee e e e e e e e eeeeeens

Comunidad de Madrid ..c..eeeieeeueeeiieiiieeieeeeee e e e e e e eeeees
Universidad de San Pablo-CEU .........ccceerrvruviiniiiiieeenieeeeeeeneenneneennns

Ministerio de Trabajo y Asuntos SOCIALeS .....ceeeerrrrreeeeeerrrenneenneeennenns
i Audiencia Nacional.....eeeeeeeerruuueeeeieeeenneeeeeeeeeeeeeeriinieeeeeeeeeeeeenenns

Audiencia ProvinCial ceueeeeeeeeeeeeeeeeeieeeeeiieeseeeeiee e eeeeeee e e eeneee e e e eanaans
Ministerio de Asuntos Exteriores

91
41
40
23
22
19

[y
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Centro Est. Sup. Sociales y Juridicos Ramén Carande

ECONOMIA

Institucion de origen

N.° de documentos

Universidad Complutense. Madrid ......euueeeeeeiieeerreeeeeeeeeeenennennneeennenns
Universidad Autdonoma. Madrid.......ceeeveeeeeeeeeeeereeeeeeeeeeeeemnnnnneennenns
Banco de ESPafna ..ceeeeeeeeemnuuunieieieeeeeeeeeeeeeeiiieee e e e e e e eeeeeeeeeeenaaas
Universidad Carlos IIT......iieeeuenerieeeiiineeeeeiieeeeeeeieeeeeenneeeeesesnnseeeees
Universidad de Alcala de Henares ..
Universidad Politécnica. Madrid .....coevvevveeeeieenenieeeeeeeeeennennnennenenenns

i Instituto de EStUdios FISCAleS .....oeoeveveverrereneueueseererieneneneeseseseneans

FUNAUNdacion FIES.......ceueeuuueirreeeereeeeeeeeereeeniieeseeeeeeeeeeeeeeeennnns
Ministerio de Economia y Hacienda.......eeueeeeeeeennenreeeeeieiennniens
Real. Col. Univ. Escorial-Maria Cristing ......ceeeeeevuneeieennneneennnenneenns

Ministerio Industria y ENergia ....cceeeeeveeemenenceenneeeeeeeeeeemennnnnnennnns

i Consejo Superior de Camaras de COMErCIO ...ccverveeienieniieniieniieienns
i Acadademias de Ciencias Morales y Politicas.........cevevereveverereernnnns

Bolsa de Madrid......cceevvureruiuieiiieeeiieeeeeeeeeriiereeeeeeeeeeeeeeessssneenes
Universidad Pontificia Comillas ......ceevvuvvvueieeereeeeeeeeeeenennnenenennnenns

: Caja Madrid.......couuee
Instituto Empresa

Fundacion Empresa PUDLICA ...eeeeeeeeerrreeeeeiiiieiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaees
Comunidad de Madrid ........ccoevviiiiiinmiiiiiiiiiiiiii
Fundacion TOmillo ..c.eeeeviiieviiiiiiiiieiiiiccciieec e
Fundacion Estudios de Economia Aplicada (FEDEA) .....

Fundacion CEDEAL
ANteNa 3 iiiiiiiieeiereeeere e

: Confederacion Espafiola de Organizaciones Empresariales (CEOE)........

Univ. EUrOpea-CEES eeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiitiiice et
Ministerio de Trabajo y Seguridad SOCial v.uuvveeeeeeereeiieeeeeennneenenenennn.

337
156
150
100
99
58
35
33
29
23
22
18
18
14
12
11
11
11
11
10

[uny
o
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Retevision .......ccccceevvnnnee
Ministerio Comercio y Turismo

i Ayuntamiento de Madrid ......cooeenvrieininciininiiinincicces

FUNacion Argentaria vuveeeeeeeeeeeeeeeeeeereeeeeeeereennneeneenseeeeeeeeeeeeeeennnnns
Ministerio de Obras Pdblicas, Transportes y Comunicaciones ..............
FUNDESCO

W W ww N NN

Institucién de origen

N.° de documentos

Universidad Complutense. Madrid .......cceeeeeeeeieieiiiiiiniiiieeeeeeeennnnnnn.

¢ Universidad AUtONOMa. Madrid .......e.eeeveeeeeueeeereeseeeereeeeseseessseeneens

Universidad Politécnica. Madrid ..
Centro de Prof@SOreS...ccciiieeeiiierriiiieiireeeeeeeeeeeeeerrrnaeaanesneeseeaeanaans
CoLlegio PUBLICOS ..ceeererrrrreiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeerreeeaaeenseeeeeeaneans

186
84
42
37
20
15
15

9
6
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i Institucion de origen

Instituto de Estudios Pedagdgicos Somosaguas (IEPS).......ccceeeeeeeeees
Centro de Investigacion y Documentacién Educativa (CIDE) ..............

Comunidad de Madrid ....cceeeerrruruiiiieiireeeeeeeeeeereerrreeeeeeeeeeeeeeeens

w w N U,

N.° de documentos

i Academia de Ciencias Morales y Politicas........cccevuvreriiinniiiiiinnnnnnn.
Universidad Pontificia Comillas .......eeeieeeviierieiiiienneeiniieeeeeenieeeeees
i Instituto de Bachillerato......coveevveeeeeeeeeeiieeeeceeceeeeeeveeeeeneenes

Universidad de Alcald de Henares .......uuueueeeeeeeenieeeeeeeeeennennennnesenenns

97
44
31
25
22
11

5

4

Institucion de origen

N.° de documentos

i Universidad Complutense. Madrid 53
Universidad Autonoma. Madrid.......cceeeeieeeeniereeriiieeeeeeeieeeeeenieeeeens 50
Universidad de Alcald de Henares ........uueeeeecieeeinniieeeiiiiiieiieeens 43
CSTC e eetttteeeeee e et e e ettt ettt e e e e e e e e e bbbttt e e e e e e e e e e e nnnrbaaeeeeees 30
Universidad Politécnica. Madrid .........cceeeeeeiiiiieiiiiiiiiiiieeeeeeeeennnnnee 25

7

6

Instituto Geografico Nacional .... 4
TOPSEE S.A. ittt e ettt e e e e e e e e e e e e aeaaaanas 4

HISTORIA

N.° de documentos

Academia de la Historia ...
Universidad Carlos IIL.....ccceiiiieeeeiirmmeuuiniiiiireeeeeeeeeeeeeensmnnsnnnnsssesenes
Instituto Universitario Ortega y Gasset .........ceeeevrrrveevuuncenneneeeeenenns

Universidad de San Pablo-CEU ..........eeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeccceeeeennnee
i CESEDEN, Instituto de Estudios Estratégicos..........ceeevuervereeeeeeerrnnnnne

Archivo Historico Nacional
Casa de VElAZGUEZ ......eeeeeeiieiieiiiiiieeieeteteeee e e eeeeeeeees

Instituto de Bachillerato.....cuuueuueueueeeiieeeeiiiieieiieriiiiirreeeeeeeeeeeeeenns
i Universidad Politécnica. Madrid .......ccoeevevveereereereeeereeereereeeeeneenene

Universidad Alfonso X el Sabio....cceeeeeruueueerrieerrrreeeeereeineeiieeeenens
Universidad Europea-CEES .......coeiiiiiemmiiiiieiieeeeeeeeeeeeereeeeiieeeeees
ACISAL ..ot eetteee e ettt e e eettee e e etaee e e eeaa e s e eeaaaeseeeannnsaeasenanseannnnnns

292
112
72
71
53
23
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LINGUiSTICA

Institucion de origen

N.° de documentos

Universidad Complutense. Madrid ......euueeeeeeiieeerreeeeeeeeeeenennennneeennenns
Universidad Autdonoma. Madrid.......ceeeveeeeeeeeeeeereeeeeeeeeeeeemnnnnneennenns
Universidad de Alcald de Henares .......ceeeeeevueeeeeeneeierenneeeeeenieeneennns

i Academia Espafiola de [a Lengua ........cceeveevieniinieninniinienceieien,

Universidad Carlos IIL.....ccoeeeeieieeeeemmrmmnnnenirnreeeeeeeeeeeeeeemennsnnnnnssnens

71
31
25
16
15

9

3

Institucion de origen

N.° de documentos

Universidad Complutense. Madrid ....ceeuuueeeeiieeennnireiiiiiiiieiieeeeens
Universida Autdnoma. Madrid.......ccceeerummmmiiieiiiiiiniiiiiiiiiiiies

Universidad de Alcala de Henares ..
Academia Espafiola de la Lengua

i Instituto de Bachillerato........ceoeeiiiiiiiiiiiiii

Universidad Pontificia Comillas .....cceueereeeeruerreeiniienieeiieeneeenieneeees

198
57
30
25
21
12

5
3

: Institucion de origen

N.° de documentos

Universidad Complutense. Madrid ......euveeueeiereereeeeeeeeeeennennnnnneeenneens
Universidad Auténoma. Madrid...

Comunidad de Madrid ....ceeeeeueeeieiiiieeieiiieee e e e eeee e eeeaaes
HOSPILAl La PAz cieeeeeiiiiiiiiiiiiieieieeeceeeeeeeeeervieiesee s e e e e eeeeeeesesassnnns

i Ayuntamiento de Madrid ......ccoovvviiiiiiiiiiiiniiiiii
i Colegio Oficial de Psicologos de Madrid.........eeeueuueeeereeeeeereeeennnnnnnnns

Universidad Politécnica. Madrid ..

Centro de Rehabilitacion Psicosocial .
Ayuntamiento de Majadahonda.......ccccccueeeriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeens
Direccion General de Trafico ..eevvveeeiiiiiieeiieiiiee e e eeeeas
Fundacion Jiménez DIAZ ..e...eeeeevuueeeeeiiienieeiiieeeeeeeieeeeeeeneeeesennnees
Juzgados de Familia .....coeveeeeeiieiiieiiiieeeee e
ONCE «eeeeiiiiieieiieeeeeeeeeeeeeeeereraaaaasseseeeeeeeeeseesssssssnnssssnssssessaaanes

H TElEfONTCA coeeeeeeeeeeeeeerrriiieieeeee e e e e e eeeeeeerrraaaaaeeeseseeeeeeeseennnnnnnnns

210
131
66
52
13
12
11

Juny
o
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i Institucion de origen

N.° de documentos

Universidad Complutense. Madrid .....eeuuveeeeieeeereeeeeeeeeeeneeneennnnnnnenns
Universidad Autdonoma. Madrid........eeeveeeeeeeieeeereeeeeeeeeeeenennennneennenns

55
46
19
10
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i Academia de Ciencias Morales y Politicas..

Instituto de Relaciones Europeo-Latinoamericanas (IRELA)

i Institucién de origen

Tzquierda Unida ....ccooeeeeeeeiiiiiiiiieceeee ettt eeeeeee
Ministerio de AsUntos EXEEriOreS......eeuuuueeeuiveeeerriieeeeiiiiiieiiieeeeees
Centro de Investigacion para [a Paz ......ccccceeeeeeiiieiiiiiiiiniiiiieceeeeees

Academia de Ciencias Morales y POliticas ......ccceeerereeiiiiiiunnnneeeceeeees
¢ Universidad Carlos III....

Parlamento EUrOPEO ...oceeeummeiiiiiiiiiiiiiieiereccccceeee e
Agencia Espafiola de Cooperacion Internacional .......eeeueeceeeeeeeeneeneee

i Ministerio de Defensa .......cceveeeereieiereinieiiieieee

w w NN oo N

N.° de documentos

Universidad de Alcald de Henares ........eueeeeeeeeeerreeeeeeeeeeeeeniieennns
Universidad Pontificia Comillas ........ceeieeeeiereeiiiieeeeeiiiieeeeeenieeeeens

Ayuntamiento de Madrid .....cceueemmmmeiiiiiiiiiiiiiieiii e

FUNDESCO ...evvviiiiiiiiiiiiiiiiiiniiceece et

166
43
43
17
13
10

w w w w o o

i Institucion de origen

N.° de documentos

Universidad Politécnica. Madrid ....cceevvevvueeeieeeenieeeeeeeeennnenneieeeeeens

Ayuntamiento de Madrid .....ceeveveeuuueeireereeeieeeeeieniieeeeeeeeeeeeeeeens
¢ Comunidad de Madrid ......cccoevieieininiinininiiniccccee
i Universidad Auténoma. Madrid....

Universidad Carlos IIT......eeieeiueeeiiereuneneeeeeiieeeerenneeeeesnnneeesennnnseennes

Universidad Complutense. Madrid .....ceuuueemeiiiiiiniiiiiiiiiiiiiinieceens
i Universidad de Alcald de Henares.........coceievviiiiiiiniiiiiiiinneninnn,
§ CSTCuuiuureereerrieseesssteses s st sae s bt ss bbbt aeses

26
23
12
12

N oo~

N.° de documentos

i Instituto Universitario Ortega y Gasset .....coceevuiviieniinsicniiinniinniinnns
¢ Universidad Autdnoma. Madrid.......ceeveveeeeeeeerereunesenseeenenesesseenens

Academia de (@ Historia ...ceevvvueeeuiiieeiiieneeeieeeereeniiisreeeeeeeeeeeeeeens

Universidad Politécnica. Madrid .......ceeeevrrivveiiiecciieeeeieeeeeeeeeennenenann.
Universidad Carlos IIl....uuuuueeeeereeeeeeeeeeemmemremnnesesseeseeeeeeeeseessseenenns
Universidad San Pablo-CEU .......ccceivuuriuumiiirirenneeeeeeeeeeeenenennnnennneens

92
50
20
14
13
11

w w w w o
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TABLA 6.XXIX

TABLA 6.XXX

i 6.4.4. COLABORACION

6.4.4.1. Cooperacion en revistas espaiiolas

Los valores de las colaboraciones entre equipos/personas de distintas instituciones producidas

durante el periodo revisado, se reflejan sintéticamente en la tabla 6.XXIX. El porcentaje

indicado se obtiene a partir del nimero de firmas explicitas de las instituciones y representa la

Politécnica y la Carlos III presentan las tasas mas altas de colaboracion, mientras que la

coautoria en las Ciencias Sociales y Humanas.

PARA LAS INSTITUCIONES MAS COLABORADORAS

I1SOC. NUMERO DE COLABORACIONES TOTALES EN EL TRIENIO

: Complutense es la mas baja. En general es un porcentaje que adelanta una pequefia tasa de

i tasa de colaboraciones con autores de otra institucion. Como puede apreciarse, la Universidad

1994 1995 1996 Total Firmas %
Universidad Complutense ...... 61 64 68 193 2.107 9,15
i Universidad Auténoma ... 42 29 29 100 876 11,41
P CSIC ettt 26 33 25 84 480 17,50
UNED ouiieieeceieeeeeeeeeeeeeee, 20 17 23 60 361 16,62
Universidad Carlos III............ 20 10 19 49 205 23,90
Universidad de Alcala de Henares 8 13 23 44 353 12,46
i Universidad Politécnica.......... 16 16 6 38 152 25,00
TOTAL ceveeeieeeneeene et eenees 193 182 193 568 4.534 12,52

La Tabla 6.XXX recoge un resumen de las principales colaboraciones entre instituciones,

resefiando s6lo aquéllas que han colaborado entre si al menos 3 veces a lo largo del trienio.

Hasta 11 Universidades no madrilefias han trabajado conjuntamente con las instituciones mas
colaboradoras de Madrid. Aunque con niveles muy bajos, la Universidad de Valencia se muestra

i la mas frecuentemente asociada y la que con mas centros madrilefios colabora.

ISOC. ACUMULADO DE COLABORACIONES INTERINSTITUCIONALES

Universidad Complutense 1994

1995

1996

Total

Universidad de Vigo......eeeeeeeeeeeeereeeennnnns
Universidad de Valencia......ccceeeveeeeeennnns

i Comunidad de Madrid........ccceererveuenennne
Universidad de Navarra.......cceeeveeeevnnnnnnns

Universidad de Oviedo......cceeeevveereeennnnnns
Universidad Politécnica. Madrid..............
Fundacion Estudios de Economia Aplicada
(FEDEA) «eeeeeeeeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeeees
Banco de Espafia.................
Fundacién Empresa Piblica......
Universidad de Alcald de Henares

i Universidad Sevilla......cccovvveiinieiininnnnnns

(o))
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Museo Arqueoldgico Nacional.................
Universidad de Santiago de Compostela...
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i Universidad Politécnica. Madrid 1994 1995 1996 Total
Universidad Complutense........ccceveeeeeeene 3 0 1 4
TOPSER, S.A.ciiieiieiiiieeeeeetieeeeeeeieeeeeeens 0 3 1 4
Comunidad de Madrid......ccceeeeeereeinnnnnnee 3 0 3

{ Universidad de Alcald de Henares 1994 1995 1996 Total
Universidad Auténoma. Madrid ............... 4 1 1 6

: Universidad Carlos IIL.......cccceevvniinnnnnee 0 1 4 5
Banco de Espafia......ccceeeeueeeeeeeeeeeeennnnn. 0 0 4 4
Universidad La Ri0ja .ueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennnnns 0 2 1 3
Universidad Complutense 1 0 2 3
77 ey R P e

i Universidad Complutense.....ccceeeeeeeeeeeene 4 3 6 13
Universidad Autonoma. Madrid ............... 4 2 0 6

¢ Universidad de Valencia.. 3 1 2 6

POCSIC it 1 1 2 4

i Universidad de La Laguna..........ccevne.... 0 1 3 4
Universidad de Barcelona ..........ccceeeeeeeee 2 0 1 3

"U.r'z.i.l;ersfdad Car[osIII ............... o 1 P PP SR

: Universidad de Alcala de Henares ........... 0 1 4 5
Universidad de Valencia........ccccuuvveeeeeees 1 0 3 4
Banco de Espana.......cceeeeeevenunnnennaaanennns 3 0 1 4

i Universidad Auténoma. Barcelona........... 3 0 0 3
S ey BT o e

Universidad Complutense. Madrid............ 7 4 4 15

i Universidad de Zaragoza...........ecevveenneen. 1 0 3 4
UNED .ot 1 1 2 4
Universidad Auténoma. Madrid ............... 2 1 1 4

6.4.4.2. Cooperacion en revistas extranjeras

Es radicalmente distinto el comportamiento de los autores madrilefios cuando publican en revistas

i extranjeras. En cuanto a la cooperacién interinstitucional reflejada a través de estas publicaciones,

se observa que el 42% de los documentos es el resultado de la colaboracién entre autores o grupos
pertenecientes a dos o mas centros de trabajo; en el 18%, la colaboracion es entre tres o mas, y el

i 1,4% (ocho documentos) presenta cooperacion entre diez o mas instituciones. La tasa media de
i colaboracion entre instituciones se queda en 1,9 centros por cada articulo publicado, cifra

ligeramente inferior a la de cooperacion entre autores por el simple hecho de que no en todos los
documentos consta el origen institucional de cada uno de ellos, o son autores de la misma

¢ institucion. Varias de las bases consultadas no recogen mas que uno de los centros de trabajo,
¢ generalmente el del primer autor, aunque el articulo vaya firmado por varios. De otro modo,
i alcanzariamos valores de cooperacion institucional muy similares a los de los autores.

Este pone de manifiesto que este tipo de documentos es el resultado de investigaciones realizadas

i entre personas de diferentes instituciones, en un altisimo porcentaje. Y que esa red de
i cooperaciones se produce también en buena medida con instituciones extranjeras. Aproximadamente
i un 50% de las colaboraciones interinstitucionales lo han sido entre centros espafioles y centros de

otros paises, destacando entre ellos centros o departamentos universitarios de Estados Unidos (101
casos) y, en menor medida, del Reino Unido, Italia y Paises Bajos (véase tabla 6.XXXI).
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: TABLA 6.XXXI NUMERO DE COLABORACIONES ENTRE CENTROS DE MADRID
: Y DE OTROS PAIiSES SEGUN LAS BASES DE DATOS EXTRANJERAS
Pais N.°
i Estados unidos 101
¢ Reino Unido . 43
Italia ........... 19
Paises Bajos . 19
Canada......... 16
Francia 16
Suiza ........ 11
Alemania .. 11
Australia.... 9
MBXICO wavuvrenrvererereuentacattntseee et s bese ettt sttt 8
BALGICA ... uueieeeieieieiiiiiiit et 7
AUSEITA ceverieeeeirnieeeeereieeeerrneeeerenneeeerranesseenennsseeennsnsssenesnssssnnnnnns 6
5 DINAMATCA ctevvevvererereaeaeerentet e et bebebe et e et sttt be bbb se e enenenas 6
ATGENTING 1evttiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeterereieseeeeeeeeeeeereeereensnnnnsssnssassssaneaes 5
L2001 1o 1 - TSP PRTRRNN 5
§POTEUGAL cevreneeerrerererecetatete ettt 5
FINLANGTA eeeeeeiiiiceeeeerrrerr e eeee e ese e e e e e e e e e e e e e e aaeaaaes 5

o
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i 6.4.5. AUTORES

6.4.5.1. Autores en revistas nacionales

i Los 6.081 trabajos de Ciencias Sociales y Humanas publicados en revistas espafiolas en la CM
durante 1994-1996, estan firmados por 8.165 autores. Esta cifra recoge las firmas totales

i aparecidas en los articulos, es decir, no se trata necesaria ni estrictamente de autores distintos.
i El ndmero real de autores es de 4.834. En esta cifra se incluyen todos los colaboradores de
fuera de Madrid que firman sus trabajos con los madrilefios.

i La media de autores por articulo es de 1,34. De 6.068 trabajos firmados, 1.320 lo son en
colaboracion, es decir, el 21,75 %. Seria un 0,21 de indice de coautoria, que sabemos por la

i bibliografia que se reparte de forma muy desigual entre unas y otras disciplinas. Por ejemplo:
0.39 en Ciencias Sociales en su conjunto, 0,42 en Economia, 0,31 en Sociologia y Politica, 0,13
i en Lingiistica. Estos datos se refieren a coautoria de universidades, donde se incluyen las
monografias que aumentan la tasa.

i La base ISOC es la nica de las manejadas que permite conocer el nombre completo de los
autores. De los 4.834 autores se conoce el nombre de 4.508 (el 93,25%), lo que permite

¢ averiguar la proporcion entre hombres y mujeres firmantes de los trabajos:

2.927 son hombres = 64,92%
1.581 son mujeres = 35,07%

Estas cifras recogen los firmantes de articulos al margen del lugar que ocupen cuando lo
hacen en colaboracion y demuestran un alza considerable de la presencia de autoras en los

i circuitos cientificos de publicacion. (La Agencia Nacional de Evaluacion y Prospectiva daba en
i su censo de 1994, sobre el total de investigadores espafioles, un 74% de varones y un 26%
de mujeres.)
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i 6.4.5.2. Autores en revistas extranjeras

! Confirmando hipétesis de partida se comprueba que los niveles de coautoria de los articulos

remitidos a revistas extranjeras son mayores que en los trabajos publicados en Espafia (0,6

¢ frente al 0,21). Mientras en las revistas nacionales sélo el 21,7% de los trabajos son firmados
i por mas de un autor, y el 7,4% por mas de dos, los articulos de las revistas extranjeras

presentan un 59,8% de mas de uno, un 33,7 de mas de dos y hasta un 1,4% firmado por diez o
més autores. Una pauta que también tiene sus grandes diferencias entre Ciencias Sociales y

i Ciencias Humanas y entre cada una de las disciplinas cientificas. La coautoria en Ciencias
¢ Humanas afecta a un 10,34% de los casos mientras en Ciencias Sociales sobrepasa el 70%. EL

ndmero total de autores llega a 1.715, lo que representa una media de 2,4 autores por articulo
notablemente superior al 1,34 de la media de firmantes en articulos de revistas nacionales.

De los 712 trabajos firmados, 426 lo son en colaboracion, es decir, el 59,83%.

{ 6.4.6. CENTROS MAS PRODUCTIVOS DE LA CM

Para entender en sus justos términos las cifras que se ofrecen en la tabla siguiente, recordamos
las puntualizaciones mencionadas en el epigrafe 6.2.1, donde se hablaba de las diferencias
existentes entre produccién real y trabajos que se manejan en este estudio.

¢ En las tablas 6.XXVI y 6.XXVII se recogié la relacién de los Centros productores de Madrid. Con
las mismas limitaciones, la tabla 6.XXXII ofrece la lista de los centros mas productivos de la CM
para aquellos que durante el trienio publicaron mas de 50 trabajos. Salvo el Banco de Espafia,

i tres Institutos del CSIC, la Academia de Ciencias Morales y Politicas y la propia CM, todos son

Facultades Universitarias: ocho de la Complutense, cuatro de la Auténoma, dos de Alcala de

i Henares, dos de la Carlos III y una de la Pontificia de Comillas.
Las cinco Universidades mas productivas de Madrid se desglosaron en la Tabla 6.XXVII por afios
iy Facultades o Departamentos.
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i TABLA 6.XXXII

ISOC. CENTROS MAS PRODUCTIVOS DE LA CM

Origen institucional 1994 1995 1996 Total
Facultad de Geografia e Historia (UCM) ... 164 143 76 383
Facultad de Filosofia y Letras (UAM) ....... 138 102 91 331
Facultad de Ciencias Econémicas
y Empresariales (UCM).......ccccevvvrunnnnnne. 84 92 84 260
Facultad de Filologia (UCM).... 90 86 38 214
¢ Centro de Estudios Histéricos (CSIC) ....... 52 84 60 196
i Facultad de Psicologia (UCM) ................. 63 51 59 173
Facultad de Ciencias Politicas
y Sociologia (UCM) .....eeeevrvveeieeeeennnnn. 55 62 50 167
Facultad de Ciencias Econémicas
y Empresariales (UAM)...ccevvuueemniieeennns 59 66 41 166
Facultad de Educacion (UCM) 51 62 49 162
Facultad de Psicologia (UAM) 37 56 61 154
Banco de ESpana.......ceeeeeeeveennneennaaanennns 56 50 44 150
Facultad de Filosofia y Letras
(Universidad de Alcala de Henares) ....... 44 41 25 110
Facultad de Filosofia (UCM) ....ccceeeeennn.e. 29 30 36 95
Facultad de Ciencias Econdmicas y
Empresariales (Universidad
de Alcala de Henares) .....cccoeeeevvnnnnnnnne 38 26 31 95
Facultad de Derecho (UAM)........ccceeeennn. 26 37 24 87
Instituto de Filologia (CSIC) ........ccu....... 25 24 34 83
Facultad de Ciencias de la Informacién
33 25 22 80
H 25 31 11 67
¢ Academia de Ciencias Morales
Y POLItiCas .eeeeeeeeeeeeeeceeeeeieee e 2 23 31 56
Facultad de Ciencias Sociales
y Juridicas (UC3M) .oooeueeniiieeeeeeeeeeeenn. 16 18 21 55
Departamento Economia de la Empresa
(UC3M) v, 17 22 15 54
Comunidad de Madrid......cccceeeerriiinnnnnnee 21 16 17 54
23 8 19 50

£ CINDOC (CSIC) wvvvnnreennreeneeeseeesneeseeeens

* La UNED aparece con un total de 361 documentos, pero al no poder descender a nivel de facultad o centros, no se

incluye en esta lista.
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El informe anterior sobre la produccion de la CM en el periodo 1990-1993 se hizo Gnicamente a
partir de las bases de datos SCI y SSCI, pero no se emple6 el A&HCI. Por ello, en la presente
comparacion se analizan Gnicamente las areas incluidas en Ciencia y Tecnologia y Medicina.
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i En la tabla 7.1 se muestra la evolucion temporal de la produccion cientifica de la CM durante el
periodo 1990-1996 desagregada por grandes areas tematicas. Se observa un importante
incremento en todas ellas a lo largo de los siete afos, oscilando desde el 43% de Quimica, area
que parece tender a una estabilizacién, hasta el 154% de Ingenieria y Tecnologia y el 163% de
Matematicas (que partia de cifras muy bajas).
TABLA 7.1 DISTRIBUCION ANUAL E INCREMENTO
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 Incre. %
Agricultura, Biologia y Medio Ambiente ................ 280 290 367 409 455 529 595 113
FISTCA teieeeeieerieiiie et ceeee e e eeaaee e e eeaaaes 505 610 704 832 963 976 1183 134
Ingenieria y Tecnologia .....eeeeeeeeeiiiiieiiieciecinnnnnee. 250 293 360 373 479 557 636 154
Matematicas ... . 41 37 80 91 97 81 108 163
QUIMICA tevrrrrnennieirerererrereeeereeeererennnnnessssassaseeeens 571 629 673 731 710 774 817 43
BioMediCing ceeeeeeeerruuueeeiieeeereeeeeeeeeeeeerrinens 890 1029 1.105 1.195 1.369 1.399 1.612 81
Medicing CliNiCa vuueveeeeveeereeeieieeeeeieieeeeeeieeeeeeaaees 523 610 888 891 1.055 1.224 1.222 134
En el total de Espafa (tabla 7.1I), la produccion experimenté en todas las areas incrementos
ligeramente superiores a los de la CM, salvo en el area de Fisica, cuya tasa de crecimiento en la
CM fue claramente superior a la del total del pais.
i TABLA 7.II EVOLUCION DE LA PRODUCCION CIENTIFICA DE ESPANA
POR GRANDES AREAS
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 Incre. %
Agricultura, Biologia y Medio Ambiente ................ 1.086 1.258 1.636 1.810 2.024 2.273 2.531 133
FISICA veviieeeerrerrirneriiieeeseeeeeeeeeeeeseeensneennnnnnnssaens 1.543 1.647 1.976 2.339 2.501 2.756 3.180 106
Ingenieria y Tecnologia ......ceeevvveeeeeennceereeeeeneeennns 689 814 1.015 1.138 1.390 1.690 1.774 157
Matematicas ..coovueerreeeeeeiiiiieieeeeeee e 182 274 301 331 406 451 175
QUIMICA trveeeerrnieeeeeeiieeeeeeeieeeeeraneeeernnneeeeennnnnaees 2.067 2.361 2.672 2.705 2.851 3.182 65
Biomedicing vuuevieeveeeeieeriiieeeeeeiee e eeeee e 2.793 3.237 3.499 3.911 4.119 5.046 103
Medicina Clinica 1.981 3.158 3.383 3.616 4.412 4.342 162
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7.2. APORTACION DE LA CM A LA PRODUCCION TOTAL DE ESPANA

El analisis de la contribucion de la CM al total de la produccion de Espaia durante el primer
cuatrienio, permite observar una disminucién en el porcentaje de la produccién de la CM en el
conjunto de Medicina y Ciencia y Tecnologia (del 32,4% en 1990 al 30% en 1996). Este
descenso relativo se explica por el incremento mas rapido experimentado por la produccion
cientifica de otras Comunidades Autonomas, que partian de valores iniciales mas bajos de
produccion. En el trienio actual, Madrid muestra una situacion estable en Ciencia y Tecnologia,
contribuyendo al 30% de la produccién espafiola, mientras que en Medicina desciende del
31,7% en 1994 al 30% en 1996.
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el trienio 1994-1996

.3. SECTORE

7 S INSTITUCIONALES

i La distribucion de la produccién por sectores institucionales difiere mucho segin el area
i tematica, sin que se observen diferencias notorias a lo largo del tiempo (tabla 7.III).

En la mayor parte de las areas, la Universidad es el mayor productor, salvo en Medicina Clinica,
donde el protagonista es claramente el sector hospitalario. EL CSIC tiene una aportacion

i importante, sobre todo en Quimica y Agricultura, Biologia y Medio Ambiente.

En la tabla 7.IIT se muestran los incrementos o decrementos de la aportacion porcentual de
cada sector institucional al area de Ciencia y Tecnologia, Medicina, y al conjunto de ambas.
Las distintas subareas incluidas en Ciencia y Tecnologia son bastante homogéneas, lo que no
ocurre en el caso de Medicina, que incluye dos subéreas claramente diferenciadas: Medicina

i Clinica, con un 76% de actividad procedente del sector hospitalario, y Biomedicina, de caracter

mas basico y con un 45% de documentos procedentes de la Universidad, y solamente el 29%
del sector hospitalario.

i TABLA 7.1II DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA PRODUCCION DE LOS SECTORES
INSTITUCIONALES
TOTAL tM CyT tM MEDICINA (M

1990-93 1994-96 Difer. 1990-93 1994-96 Difer. 1990-93 1994-96 Difer.

Universidad.............. 52,2 51,5 -0,7 64,5 65 0,5 34 34,2 0,2
Hospitales .............. 20,6 23,1 2,5 0,8 1,1 0,3 48 49 1
CSIC..iiiiiieerreiieeeee 30,3 28 -2,3 40,9 38,8 -2,1 16,7 17,4 0,7
CSIC-Universidad ...... 6,6 5,5 -1,1 3,3 4 0,7 10,5 7,9 -2,6
Industria .....cccoeeeeeenn 2,9 2,7 -0,2 2,8 2,5 -0,3 3,2 3,4 0,2
Otros «eveveeeereeennnnnens 8,1 9,9 1,8 8,9 10,5 1,6 7,2 10,4 3,2
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7.4. COLABORACION NACIONAL E INTERNACIONAL

i En el primer cuatrienio, los datos correspondientes al conjunto de Ciencia y Tecnologia y

i Medicina muestran un 50% de documentos firmados por un solo centro, 25% en colaboracién
nacional y otro 25% en colaboracion internacional. Sin embargo, a lo largo del periodo se
observa un claro y sostenido aumento en la colaboracion nacional e internacional y un
descenso en el porcentaje de documentos procedentes de un Gnico centro.

Hay que destacar el distinto patron de colaboracion de las areas de Ciencia y Tecnologia, donde
prevalece la colaboracion internacional frente a la nacional, frente a Medicina, donde la
colaboracion nacional predomina sobre la internacional, perfil que tiende a mantenerse a lo
largo del tiempo.

TABLA 7.1V PORCENTAJES DE COLABORACION NACIONAL E INTERNACIONAL EN
CIENCIA Y TECNOLOGIA, EN MEDICINA Y EN EL CONJUNTO DE AMBAS

TOTAL CM CyT M MEDICINA CM
1990-93 1994-96 1990-93 1994-96 1990-93 1994-96
Sin colaboracion ........ccceeue... 50 42 42 38 48 41
Colaboracion nacional............ 25 29 24 24 35 37
Colaboracion internacional .... 25 29 34 38 17 22
FIGURA 7.1 EVOLUCION ANUAL DEL NUMERO DE DOCUMENTOS EN COLABORACION
EN CIENCIA Y TECNOLOGIiA
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i Este estudio es un resumen del informe “La Produccion Cientifica de la Comunidad de Madrid
durante el trienio 1994-1996. Estudio bibliométrico”, elaborado por el Centro de Informacion y
Documentacion Cientifica (CINDOC) del CSIC en 1997 por encargo de la Direccion General de

i Investigacién de la CM. Dicho informe incluye, l6gicamente, un nimero mayor de datos, sobre
todo tablas desagregadas, que por su especificidad han preferido omitirse de esta publicacion.
El trabajo presentado ofrece una panoramica de la actividad cientifica de la CM, en lo que a
articulos de revista se refiere, a lo largo del trienio 1994-1996. Un propésito que, dadas las
dificultades que encierra, es la primera vez que se aborda con la amplitud de perspectiva y el

¢ grado de detalle que aqui se utiliza.

Debemos aclarar que se presenta un estudio cuantitativo, realizado con técnicas bibliométricas
habituales en Documentacion Cientifica, que no pretende entrar en aspectos cualitativos de
ningdn tipo. Este estudio aporta una vision objetiva sobre como se distribuye la produccion
cientifica de la CM, y su aportacion al total del pais, datos que pueden ser de utilidad en los

¢ procesos de evaluacion de actividad cientifica, complemento a otros indicadores cientificos
tanto cuantitativos (de input y output) como cualitativos (juicio de expertos).

Desde el punto de vista metodoldgico, encontrar fuentes de informacion que cubran todas las
areas del conocimiento de forma homogénea, es una tarea improba. Por eso, las dificultades
metodolégicas han supuesto graves inconvenientes que no siempre han podido solventarse de
una manera 6ptima. Todas las bases de datos estan mediatizadas por el tipo de documento que
i vacian y siempre encierran alguna particularidad que impide o dificulta los anélisis conjuntos.
Pero, por otro lado, tampoco hemos pretendido homogeneizar todos los datos por dos razones:
primera, porque puede dar como resultado datos que falseen la realidad, y segunda, porque el
distinto comportamiento encontrado en segln qué fuentes permite descubrir datos muy
significativos sobre la produccién cientifica.

¢ Se han analizado los trabajos publicados por los investigadores ubicados en la CM en las
revistas cientificas vaciadas en las tres principales bases de datos espafiolas: IME (Medicina),
ICYT (Ciencia y Tecnologia) e ISOC (Ciencias Sociales y Humanas); asi como en dieciocho bases
de datos extranjeras: SCI (Medicina, Ciencia y Tecnologia), SSCI (Ciencias Sociales) y A&HCI
(Arte y Humanidades) y otras dieciséis restantes bases de Ciencias Sociales y Humanas. Como
los productores emplean distintos criterios a la hora de recoger su informacién, no siempre se
i han podido presentar los mismos datos en todos los epigrafes del informe.

El documento tipo utilizado como unidad de medida es el articulo cientifico. Sabemos que el
articulo de revista cientifica no es el Gnico vehiculo elegido por los autores para dar a conocer
sus trabajos de investigacion, pero, sin duda, si es el mas importante, al menos desde el punto de
vista cuantitativo, por lo que se convierte en el mas apropiado para estudios de esta naturaleza.
La exhaustividad de este estudio no es absoluta. Las cifras ofrecidas se acercan mucho a la

i realidad de la produccién cientifica, pero no deben ser consideradas como un valor matematico
cerrado y final, tanto para el conjunto como para cada una de las partes (tematica,
institucional...). Incluso suponiendo que las bases de datos proporcionaran una cobertura
exhaustiva de las revistas cientificas, cosa que no siempre sucede, se presentan problemas
irresolubles a la hora de identificar la procedencia institucional de los trabajos: el 11% de los

i articulos recogidos en la base espafiola ICYT y hasta un 55% de los recogidos por la base ISOC,
no especifican el lugar de trabajo de los autores. La razdn es sencilla: se trata de un dato que
no viene reflejado en las revistas. Este hecho y alguno més que se citara a continuacién
reflejan una actitud por parte de los editores espafioles cercana a la desidia. El dato es mas
importante de lo que parece, y estudios de este tipo lo demuestran, porque el incumplimiento
de normas internacionales en la edicién de trabajos cientificos impide, entre otros factores, que
i las revistas sean vaciadas por las mejores bases de datos, con lo que se dificulta la difusién
internacional de la investigacion espafiola y se contribuye a que los autores acudan cada vez
mas a las revistas extranjeras para dar a conocer sus resultados de investigacion.

El distinto comportamiento de los investigadores al publicar en revistas nacionales o
extranjeras obliga a ofrecer dos visiones distintas, en paralelo, para entender correctamente la
¢ produccién cientifica madrilefia. También varian los habitos de publicacién de los
investigadores segin sean del campo de la Medicina, de la Ciencia y Tecnologia, de las Ciencias
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i Sociales o de las Humanidades. Todas estas diferencias quedan reflejadas convenientemente en
el estudio y permiten una buena aproximacion a la realidad cientifica de nuestra Comunidad.
Pero incluso dentro de cada uno de estos tres grandes sectores convencionales, las diferencias

i son notables: dentro de Medicina, la Biomedicina y la Medicina Clinica tienen comportamientos
distintos en cuanto al ndmero de autores, instituciones, revistas, etc.; igual ocurre en Ciencia y
Tecnologia entre la investigacion basica y aplicada; las Ciencias Sociales y las Ciencias
Humanas, por su parte, se comportan también de manera muy diferente.

En total se han revisado 103.585 documentos publicados en el trienio por autores ubicados

i en todo el territorio nacional. EL 48,2% publicado en revistas extranjeras, y el 51,8% restante
en revistas espafiolas. Del total de documentos se seleccionaron los 32.026, el 30% del total
nacional, en los que aparecia alguna institucion ubicada en la CM como lugar de trabajo de
alguno de los autores. Estos 32.000 documentos se revisaron uno a uno para obtener datos
referentes a centros productivos, materia estudiada, grado de colaboracién, idioma y fuente
de publicacién. Se publicaron 15.844 documentos (49,47%) en revistas extranjeras, y 16.182
i (50,52%) en nacionales. La cantidad de documentos obtenida indica que durante el trienio el
colectivo de investigadores en la CM publicé una media de aproximadamente 29 trabajos
diarios, 14 de ellos en revistas extranjeras, y 15 en nacionales. Estas cifras invitan a
plantearse algunas cuestiones interesantes: ;por qué prefieren mostrarse los resultados de
investigacion a través de canales extranjeros antes que en los nacionales? Es indudable que
este comportamiento garantiza la visibilidad internacional de la investigacion, pero cabe

i suponer que esa practica estd condicionada también por el empleo de ciertas bases de datos
internacionales en los procesos de evaluacion profesional e institucional.

Segin las principales bases de datos extranjeras utilizadas (ISI), la actividad cientifica de la
Comunidad creci6é desde 1994 hasta 1996 un 16% en Medicina, un 20,8% en Ciencia y
Tecnologia y un 39% en el conjunto de las Ciencias Sociales y Humanas, aunque este dltimo

i dato, como se detalla en el capitulo correspondiente, no se debe tanto a un aumento real de la
investigacion, sino que depende directamente del vaciado de revistas espafiolas en la base a lo
largo del trienio. Son cifras ligeramente inferiores al crecimiento demostrado por el conjunto
espafiol en la misma fuente y periodo: 23% en Medicina, 22,1% en Ciencia y Tecnologia y 45%
en Ciencias Sociales y Humanas.

Segln las fuentes espafiolas, se detecta un crecimiento de las Ciencias Médicas coincidente

i en porcentaje con el observado a través de las bases americanas, pero el resto de las
disciplinas no presentan los mismos niveles de crecimiento. Uno de los motivos es claramente
atribuible a los editores de revistas que incumplen con mucha frecuencia la periodicidad que
anuncian sus revistas. Este hecho impide su recogida a tiempo en las bases de datos y, por lo
tanto, existe una cantidad apreciable de trabajos que no pueden contabilizarse. Pero siendo

i cierto este hecho, parece observarse un estancamiento en la publicacién nacional de trabajos
cientificos, salvo en Medicina, al que no es ajena la preferencia manifiesta de aparecer en
revistas extranjeras, preferencia que, por otra parte, no es privativa de la CM.

Para dar a conocer su actividad cientifica, los investigadores de la CM utilizaron 3.189 revistas
distintas, 2.224 de ellas extranjeras (69,7%) y 965 espafiolas (30,3%). Esta cantidad de titulos
muestra una gran dispersion de la produccién cientifica de la Comunidad. Aunque estos

i porcentajes son globales para el total de la produccidn cientifica, existen grandes diferencias
segln los sectores estudiados.

Otro dato relevante del quehacer cientifico es la capacidad o propension a trabajar en equipo,
segln reflejan las publicaciones. Los datos sobre coautoria varian mucho entre ambitos
cientificos. En nuestra Comunidad los mas acostumbrados a trabajar y publicar en equipo son

i los investigadores del area de la Ciencia y Tecnologia, donde aparece una media de 8,8 autores
por articulo. En Medicina baja a 5,5, y en Ciencias Sociales y Humanas a 2,4. Estas medias son
para la publicacién en revistas extranjeras. Si se realiza en revistas nacionales, las cifras
descienden a 2,1 autores por articulo para Ciencia y Tecnologia, 4,5 en Medicinay 1,3 en
Ciencias Sociales y Humanas.

! Estas cifras estdn muy relacionadas con las de las colaboraciones interinstitucionales

i establecidas a partir de la presencia de dos o mas centros en un mismo articulo. En este tema
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i los investigadores madrilefios han colaborado con centros ubicados en todas las provincias
i espafiolas y con otros repartidos por mas de 75 paises. Es cierto que la colaboracion

internacional de la CM se ve reflejada en mayor proporcién en las revistas extranjeras que en las
nacionales, lo que invita a pensar que las revistas nacionales tienen un poder de atraccion

i menor para los investigadores extranjeros.
i En cuanto a los sectores institucionales implicados en la investigacién, no es ninguna sorpresa

constatar que la Universidad, los Hospitales y el CSIC son los grandes productores cientificos de
Madrid. Segin las materias y las fuentes, éstos son los principales porcentajes registrados sobre

el total de la produccién, advirtiendo que en cada articulo analizado puede aparecer mas de
i una institucion:

CIENCIA Y TECNOLOGIA

i Sector Fuentes nacionales Fuentes internacionales
E UNIVRISIdad weooeveeeeeeeeeeeeee e 38,0% 65,0%

CSIC ciieeeeieieeennieeeeeeeeeeeeeeeeeennnnneaans 14,1% 38,8%
: EMPresas ...cceeevveevmniiieeieniieecinieeeeene 26,7% 2,5%

MEDICINA

gé&or .......................... }-'.Jentes na.gis};aies .......... Fuentes inig};{;gionales ......
e S 78,1% 49%

Universidad ....coeevvvvevvinneieiineneneeeeeeenenns 8,0% 34,2%

0,8% 17,4%

CIENCIAS SOCIALES Y HUMANAS

Sector Fuentes nacionales Fuentes internacionales
H Universidad ...ceeeeeeeenieneieneiiiieeeenennens 63,9% 66,3%
i CSIC...... 7,6% 7,3%
L AAMINISErACION veeereereeeeeeeeeeeeeeereeeeeenns 5,9% —

En cada capitulo se ofrecen, con todas las salvedades, las cifras de los centros mas productivos

i segin quedan reflejados en las bases de datos, descendiendo cuando ha sido posible hasta el
nivel de Facultad universitaria o Instituto del CSIC.

Como complemento y para la Medicina y la Ciencia y Tecnologia, los datos obtenidos en este
estudio se comparan con los del cuatrienio 1990-1993 reflejados en un informe anterior,

i también realizado por el CINDOC, en el que se trabajé exclusivamente con las bases de datos
i SCIy SSCI. Segiin las fuentes americanas, si se observa la produccion cientifica madrilefia en

estos dltimos siete afios, asistimos a un importante incremento en todas las grandes areas
tematicas, pero son incrementos -salvo en el caso de la Fisica- inferiores a los experimentados

por el conjunto de la produccién espafiola. Este dato se confirma indirectamente al comprobar
i que el peso de la CM en el total de Espafa pasa de un 32,4% en 1990 a un 30% en 1996 en

estas fuentes.
Este dato podria ser atribuible, entre otras causas, a la incorporacion de las nuevas

i Universidades y centros de investigacion de las distintas Comunidades Auténomas al quehacer
i cientifico y puede indicar una tendencia hacia una distribucién mas homogénea de la
i produccion en nuestro pats.
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i Los recursos humanos son el factor mas importante entre todos los que intervienen en el perfil
del potencial investigador de un centro, organismo o conjunto de éstos en un determinado
territorio. EL hombre, en suma, es quien gestiona los demas recursos, utiliza la infraestructura,
i disefia objetivos y traza todo un programa que hace avanzar la ciencia para bien de la sociedad.
La formacion adecuada de investigadores y personal de apoyo se vuelve elemento clave para
cualquier politica cientifica que desee afrontar con éxito los desafios actuales de nuestra
sociedad. Por otro lado, la existencia de una amplia base en términos cuantitativos es una
buena condicion para hacer operativos los demas factores implicados en la investigacion

i cientifica. Un potencial investigador se consolida como tal y adquiere un verdadero prestigio
cuando las dotaciones materiales necesarias se ven acompafiadas por unos recursos humanos
que cuantitativa y cualitativamente han alcanzado altos niveles.

En este apartado se van a considerar, precisamente, los recursos humanos con que cuentan las
cinco universidades piblicas madrilefias (Complutense, Auténoma, Alcala, Politécnica y Carlos IIT)
y los Organismos Pdblicos de Investigacion radicados en la CM. Respecto a las primeras cabe

i decir que no se han tenido en cuenta los efectivos de la Universidad Nacional de Educaci6n a

: Distancia, ni los que en estos momentos ya tiene la joven Universidad Rey Juan Carlos I; la
UNED, como es bien sabido, desempefia una labor de ambito estatal y su consideracién hubiera
alterado de modo significativo el efecto capitalidad de Madrid; la Universidad Rey Juan Carlos I
ha iniciado su andadura docente en el curso académico 97-98 y, como mas adelante se vera,
son los afos anteriores los que en este apartado se toman como referencia. Los Organismos

i Pablicos de Investigacion (OPIS) considerados son los que forman parte del “Comité de
Coordinacién Funcional de Organismos Auténomos de Investigacion y Experimentacion”
regulado en el Real Decreto 574/1997 de 18 de abril (Lopez Facal, J., y Represa Sénchez, D.,
1998) ademas del denominado actualmente Instituto Madrilefio de Investigaciones Agrarias,
dependiente de la Consejeria de Economia y Empleo de la CM. En el cuadro siguiente

i reproducimos los Organismos Piblicos de Investigacién y la dependencia de sus respectivos

Ministerios.
OPIS Y MINISTERIOS DE DEPENDENCIA
i Nombre del organismo Siglas Ministerio de tutela
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas CSIC Educacion y Cultura
Centro de Investigaciones Energéticas,
i Medioambientales y Tecnologicas CIEMAT Industria y Energia
¢ Instituto Tecnoldgico y Geominero de Espafia ITGME Medio Ambiente
Instituto Nacional de Técnica Aeroespacial INTA Defensa
i Instituto Espafiol de Oceanografia IEO Agricultura, Pesca y Alimentacion
Instituto Nacional de Investigacion
y Tecnologia Agraria y Alimentaria INIA Agricultura, Pesca y Alimentacion
i Centro de Estudios y Experimentacion
i de Obras Piblicas CEDEX Fomento (y Medio Ambiente)
Instituto de Salud Carlos III ISCIII Sanidad y Consumo
i Canal de Experiencias Hidrodinamicas de EL Pardo CEHIPAR Defensa

Fuente: Lopez Facal, J.; Represa Sanchez, D. (1998). Informe sobre los Organismos Publicos de Investigacion, CSIC, 36 p.

El panorama que a continuacion presentamos resulta plenamente representativo del potencial
¢ humano de la investigacion cientifica en la CM. Este epigrafe aporta los datos parciales de un
proyecto mas ambicioso que en estos momentos se esta ultimando sobre el potencial cientifico
y técnico de la CM. La ubicacion de los recursos financieros y humanos con sus respectivas
lineas de trabajo permitira la realizacion del futuro Atlas Tematico de la Investigacion en la CM
i de Madrid. No se buscé en ningin momento llegar hasta la Gltima parcela, ni reflejar “al
completo” un inventario exhaustivo de los recursos humanos. Son muchos los centros u
organismos que hacen investigacion con financiacién piblica y que en este epigrafe no se
i consideran (hospitales, institutos, etc.); ello no invalida en modo alguno los resultados que
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ahora aportamos. Téngase en cuenta, pues, que éste no es un “censo”, sino una aproximacién
muy ajustada y con plena validez representativa del potencial humano de la CM en el campo de
la investigacion cientifica.

No ha resultado facil computar estos recursos humanos. Las fuentes consultadas no siguen un
patron homogéneo, ni son los mismos los criterios que se utilizan para su confeccion. Las
Memorias de las universidades, unas veces, presentan los datos con referencia a afios naturales,
y otras lo hacen a cursos académicos, incluso en algln caso ofrecen promedios cuatrienales; el
nivel de desagregacion de la informacién tampoco resulta compatible y hasta en una misma
universidad se ha producido un cambio de criterios de unos afios a otros. Por nuestra parte,
hemos procurado generalizar al maximo con el fin de encontrar la base comln que hiciera
compatible los datos. Por eso, cabe diferenciar la presentacion de los resultados globales, que
vienen reflejados en los graficos, de los comentarios breves que los acompaifian, en donde se ha
procurado descender a un detalle mayor.

Por Gltimo, deseamos precisar que la informacion aqui representada no ha sido puesta en
relacion con los demas factores que integran el potencial investigador, ni tampoco con la
produccion cientifica propiamente dicha. Tan sélo nos propusimos como objetivo describir un
hecho —en este caso los recursos humanos- que forma parte esencial del complejo mundo de la
investigacion cientifica y técnica de la CM. Queda para el lector la interesante labor de relacionar
unas informaciones con otras y sonsacar las conclusiones oportunas.
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Como es bien sabido, la Universidad tiene por misién ensefiar e investigar. Son dos labores
indisolublemente unidas y que se benefician mutuamente cuando son realizadas con equilibrio,

sensatez y la debida dedicacion.

La ensefianza universitaria no puede funcionar a pleno rendimiento si no hay detras una labor
investigadora que impulse al profesorado a situarse en ese horizonte innovador y de constante
puesta al dia. Es la parte discente la que recibe, en primer lugar y en mayor medida, los
beneficios de unos profesores que se dedican con el maximo interés a la investigacion cientifica
y técnica. Por eso, resulta muy complejo evaluar lo que es conocido propiamente por “produccion
cientifica”; en términos académicos, la transmision de conocimientos, que es guiada por el
profesor, se ve enormemente enriquecida de existir una importante labor investigadora; ésta, sin

embargo, no siempre se concreta en datos objetivos y medibles.

Por otra parte, hacer una separacién nitida y en términos objetivos entre el tiempo dedicado a la
investigacion y a la docencia por parte del profesorado resulta un empefio vano. Los procesos se
interfieren y los tiempos también. Lo realmente importante es constatar que docencia e
investigacion van a la par y que cada una de las acciones impulsa a la otra en términos
positivos. El profesor universitario, en suma, muestra su magisterio investigador cuando ensefia,
tanto en los niveles pregrado como en el doctorado, cursos de especializacion y en esa
continuada, y a veces oculta, labor de direccion de tesis doctorales y proyectos de investigacion.
Hechas estas consideraciones, el lector sabra situar los datos numéricos que se presentan en
este apartado. Hemos querido hacerlo bajo un doble punto de vista. En primer lugar, se ofrecen
informaciones atendiendo a una tipologia que diferencia entre doctores, titulados superiores,
becarios, personal conexo o de apoyo y personal visitante. En sequndo lugar, hemos agrupado
por grandes ramas o lineas de trabajo los recursos humanos disponibles; a este respecto, se han
diferenciado las Areas Tecnologicas, Biomédicas y Humanas y Sociales. Esta doble perspectiva
resulta interesante y suficiente en esta representacion que junto al computo global aparecen

diferenciadas cada una de las cinco universidades pablicas de la CM.

GRAFICO 1 UNIVERSIDAD POLITECNICA. PERSONAL
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Fuente: Memorias 1994, 1995.

GRAFICO 2 UNIVERSIDAD POLITECNICA
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GRAFICO 3 UNIVERSIDAD COMPLUTENSE. PERSONAL
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GRAFICO 4 UNIVERSIDAD COMPLUTENSE
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Fuente: Memorias 1994, 1995.

GRAFICO 5 UNIVERSIDAD AUTONOMA. PERSONAL
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GRAFICO 6 UNIVERSIDAD AUTONOMA

Personal visitante, 14%
Personal conexo, 2%
Becarios, 19%

Doctores, 53%

Titulados superiores, 12%
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GRAFICO 7 UNIVERSIDAD DE ALCALA. PERSONAL
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Fuente: Memorias 1993-94, 1994-95, 1995-96.

GRAFICO 8 UNIVERSIDAD DE ALCALA
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GRAFICO 9 UNIVERSIDAD CARLOS III. PERSONAL
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GRAFICO 10 UNIVERSIDAD CARLOS III
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La CM cuenta con unos recursos humanos que sobrepasan los 15.000 activos en el campo de la
docencia e investigacion universitaria; destaca al respecto la Universidad Complutense que
concentra cerca de la mitad de aquéllos; le sigue la Universidad Politécnica con una cifra
cercana a los 4.000 activos, quedando por debajo de los 3.000 la Universidad Auténoma, y con
cifras cercanas a los 1.500 y 800 las Universidades de Alcala y Carlos III, respectivamente. Este
desequilibrio tiene una facil explicacion, pues las dotaciones estan acompasadas al censo de
estudiantes que, como es sabido, es muy dispar entre las distintas universidades.

GRAFICO 11 RECURSOS HUMANOS EN LAS UNIVERSIDADES MADRILENAS
(DATOS TOTALES)
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Fuente: Memorias 1994-95, 1995-96, 1996-97.

GRAFICO 12 RECURSOS HUMANOS EN LAS UNIVERSIDADES MADRILENAS
(DATOS PORCENTUALES)
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GRAFICO 13 RECURSOS HUMANOS EN LAS UNIVERSIDADES MADRILENAS
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Desde el punto de vista de la cualificacién, una caracteristica notable es el alto nivel del
personal docente e investigador. Mas de una tercera parte de los activos son doctores y casi
otro, tanto viene constituido por el bloque de titulados superiores. A este respecto cabe sefialar
la diferencia entre las universidades con un tiempo de vida muy extenso, como la Complutense,
Auténoma y Politécnica, donde el peso de los doctores es muy considerable, y las de reciente
implantacion, como las de Alcala y Carlos III, en las que los doctores suponen apenas el 50%
de los activos de alto nivel.

La poblacion de becarios sobrepasa ligeramente los dos mil. Esta partida constituye un elemento
de vital importancia por una doble razon. En primer lugar, su labor es esencial en los distintos
proyectos de investigacion, asi como en la génesis de un nimero elevado de tesis doctorales;
éstas, como es bien conocido, son la manifestacion de la vida saludable de una institucion como
la Universidad. En segundo lugar, este amplio soporte de becarios permite asegurar un buen
futuro al trabajo que ahora se realiza; la formacion adquirida en el tiempo de ejecucion de su
tesis o trabajo de investigacion se vuelve la mejor condicién positiva para asumir la debida
reposicion generacional, ampliar el propio potencial investigador del cuerpo universitario y, si
preciso fuese, servir a otros territorios e instituciones radicadas fuera de la CM.

Por dltimo, cabe sefialar otras dos caracteristicas de notable importancia y que, desde nuestro
punto de vista, podrian mejorar ostensiblemente su presencia. Nos referimos, en primer lugar, al
personal conexo o de apoyo a la investigacion; su peso nos parece exiguo y sélo la razon de
que se trata de instituciones no exclusivamente investigadoras puede explicar esta situacion. En
segundo lugar, es altamente interesante propiciar la relacién externa que haria incrementar el
personal visitante; la transferencia de experiencias docentes, tecnologias de investigacion y
resultados encuentran en la via de los profesores visitantes un medio adecuado para llevarse a
cabo. Segin los datos que nos suministran las fuentes, algo méas de 500 personas fueron
recibidas por las universidades pablicas madrilefias bajo la condicion de visitante. Esta es una
linea de actuacion que en manera alguna puede ser postergada.

La orientacion del potencial investigador de las universidades madrilefias marca un perfil distinto
para cada una de ellas. Acorde con la propia funcion —-docente e investigadora- atribuida a las
diferentes universidades, sus recursos humanos quedan encuadrados en proporciones ad hoc. En
nuestro caso, y para no caer en desagregaciones demasiado complejas, hemos reunido los activos
de cada universidad en tres ramas: Tecnologia, Biosanitaria y Humanistica-Social. Los resultados
reflejan caracteristicas esperables que sucintamente pasamos a resumir.

Las Universidades Complutense y Carlos III destacan por su nitida dominancia en el area
Humanistica-Social; en la primera, el 52% de sus efectivos se sitian en esta rama, seguida por
la Biosanitaria (29%) y Tecnoldgica (19%); en la segunda, el 70% de los Recursos Humanos
estan en el area Humanistica-Social, quedando el resto en el area Tecnoldgica, pues no existe
actividad docente e investigadora en el drea Biosanitaria. Un segundo grupo esta formado por
la Universidad Politécnica y la de Alcalad con neta orientacion técnica, 98% y 42% de sus
efectivos respectivamente; hay que tener en cuenta que la primera no ofrece estudios de la
rama Biosanitaria. Por Gltimo, la Universidad Autdnoma tiene una estructura muy equilibrada
con algo mas del 40% de activos en las ramas tecnoldgica y humanistico-social, y un 18% en la
biosanitaria.
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i GRAFICO 14 UNIVERSIDADES MADRILENAS POR AREAS TEMATICAS

(DATOS ABSOLUTOS)
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Desde una perspectiva global, en el conjunto de las universidades madrilefias, debemos resaltar
la primacia de la Universidad Politécnica que concentra el 58% de los recursos humanos en la
rama tecnolégica; lo mismo ocurre con la Complutense que lo hace con el 61% vy 62%,
respectivamente, en las areas biosanitarias y humanistico-sociales.

GRAFICO 16 DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS UNIVERSIDADES MADRILENAS
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i Los Organismos Pablicos de Investigacion constituyen una pieza clave en el sistema de

¢ innovacion cientifica y técnica. Todos los paises avanzados han desarrollado esta figura de la que
derivan beneficios innegables para la propia gestion piblica. Los diferentes ministerios,
especialmente aquellos que poseen un cariz técnico, crearon su propio OPI con el fin de recabar

i el asesoramiento preciso para una mejor gestion de las labores y responsabilidades encomendadas.
Los OPIS dedican buena parte de su energia a la investigacion aplicada, generando informes
técnicos o proponiendo nuevas lineas de actuacion que resultan de gran valor y necesidad a
quienes toman las decisiones concretas en el ambito territorial, social o econémico. Como

i anteriormente se ha dicho, aqui se han considerado tan sélo aquellos OPIS que forman parte

i del Comité de Coordinacién Funcional de Organismos Auténomos de Investigacién y
Experimentacion; quedan fuera, sin embargo, algunos organismos que también podrian haberse
considerado y que Lopez Facal, J., y Represa Sanchez, D. !, citan en su estudio: Centro de

i Estudios Juridicos (Ministerio de Industria), Instituto para la Diversificacién y Ahorro de la
Energia (Ministerio de Industria y Energia), Centro de Estudios Politicos y Constitucionales

i (Ministerio de Presidencia), Centro de Investigaciones Socioldgicas (Ministerio de Presidencia),
Instituto Hidrogréafico de la Marina (Ministerio de Defensa), Real Instituto y Observatorio de la
i Armada (Ministerio de Defensa), Laboratorio de Ingenieros del Ejército (Ministerio de Defensa),
Centro de Investigacion y Desarrollo de la Armada (Ministerio de Defensa), Instituto Nacional

i de Seguridad e Higiene en el Trabajo (Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales), Centro de
Investigacion y Documentacion Educativa (Ministerio de Educacion y Cultura).

¢ Estos mismos autores aluden a la conveniencia de que dos Institutos de gran significacion
como son el Instituto Geografico Nacional y el Instituto Nacional de Meteorologia, deberian
estar en estos instrumentos de coordinacién y, consiguientemente, ser considerados como OPIS;
quizas una vision formal -el que sean Direcciones generales- les haya excluido de tal condicion.
i Entre los OPIS considerados, el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas destaca por su

i importancia en términos numéricos y por la pluriactividad de su investigacién. En efecto, mas

i de un tercio de los recursos humanos contabilizados en los OPIS de referencia radican en los
Institutos y Centros del CSIC. En la CM quedan localizados treinta y siete Centros de

i Investigacion que, a su vez, se ven agrupados en ocho areas o lineas de trabajo: Humanidades
y Ciencias Sociales (6), Biologia y Biomedicina (7), Recursos Naturales (4), Ciencias Agrarias

i (1), Ciencia y Tecnologia Fisicas (7), Ciencia y Tecnologia de los Materiales (5), Ciencia y
Tecnologia de los Alimentos (3) y Ciencia y Tecnologias Quimicas (4). Entre ellos destaca el
area de Biologia y Biomedicina, que concentra el 25% de los recursos humanos; le sigue el area
i de Ciencia y Tecnologia de los Materiales, con algo més del 20%, lo que supone que, entre
ambas areas, acumulan cerca de la mitad de los recursos humanos.

1 Lopez Facal, J. y Represa Sanchez, D. (1998). Informe sobre los Organismos Piblicos de Investigacion. (SIC, 36 p.
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GRAFICO 23 DISTRIBUCION DEL CSIC POR AREAS TEMATICAS
(DATOS PORCENTUALES)

Area de Humanidades y C. Sociales, 12%

Area de Biologia y Biomedicina, 25%

Ciencia y Tecnologias Quimicas, 11%

Ciencia y Tecnologia de los Alimentos, 6%

Area de Recursos Naturales, 8%

Area de Ciencias Agrarias, 5%

Ciencia y Tecnologia de los Materiales, 21%

Ciencia y Tecnologias Fisicas, 12%

En términos generales, la estructura del personal adscrito a los centros del CSIC tiene
caracteristicas bien distintas a las que vimos en las universidades. En este caso, la base
integrada por becarios y personal conexo constituye mas de la mitad de los activos, siendo los
doctores la cuarta parte, y los titulados medios y superiores el resto. Esta proporcién tiene una
explicacion al tratarse de un organismo con una misién exclusiva en objetivos de investigacion;
ello implica, no obstante, que la labor formativa sigue siendo fundamental, ya que el porcentaje
de becarios es altamente significativo, destacando en algunas areas como la de Biologia y
Biomedicina en la que supera ampliamente el 50% del personal adscrito a la misma.

GRAFICO 24 CUALIFICACION DEL PERSONAL DEL CSIC (DATOS ABSOLUTOS)
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El resto de los OPIS acumulan cerca de 6.000 activos, destacando el Centro de Investigaciones
Energéticas, Medioambientales y Tecnoldgicas (CIEMAT) con unos recursos humanos que superan
las 1.300 personas y el Instituto Nacional de Tecnologia Aerospacial (INTA) con unas cifras
parecidas; entre ambos cubren cerca del 50% del computo total de los recursos humanos en
este grupo de OPIS que estamos considerando; el Instituto de Salud Carlos III sigue a los dos
centros anteriormente mencionados con mas de un millar de activos (véanse los graficos 26 y
27). En estos OPIS se percibe también la importancia del personal auxiliar o de apoyo que en la
mayor parte de ellos supera en nimero a los titulados superiores y medios.

GRAFICO 26 ORGANISMOS PUBLICOS DE INVESTIGACION
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i La CM cuenta con un potencial enorme en el campo de la investigacion cientifica y técnica.
i Aqui hemos presentado tan sdlo los recursos humanos disponibles en las Universidades Piblicas

y Organismos Piblicos de Investigacion reconocidos como tales; a ello habria que afadir las
universidades privadas, la Universidad Nacional de Educacion a Distancia, hospitales e institutos

i de diversa indole, todo el sector empresarial ptblico y privado y un sinfin de Instituciones

Privadas Sin Fines de Lucro (IPSFL). No resulta arriesgado en manera alguna suponer que en la
CM trabajan mas de 50.000 activos en el campo de la investigacion cientifica y técnica.

En este epigrafe hemos presentado dos tipos de instituciones que concentran mas de la mitad
de los recursos humanos disponibles y aplicados al trabajo investigador. Destacan a este

respecto las universidades en cuyas aulas y laboratorios trabajan doctores y titulados

superiores; si a ellos se suman los de los Organismos Piblicos de Investigacion, la cifra alcanza
los 24.624 activos de alto nivel.

i Un hecho al que ya nos hemos referido y que merece destacarse en esta conclusion es la
i estructura desequilibrada del personal de las Universidades entre los sectores elevados de alta

cualificacion y la base de apoyo al mismo concretada en los becarios y técnicos conexos; esto
tiene una explicacion en un modelo de universidad eminentemente docente, pero que tiende

i hoy a cambiar hacia una mayor potenciacion de la investigacién en la misma. Se esperan, por
i consiguiente, incrementos notables a corto plazo que refuercen esa base de apoyo a la
investigacion, y mas en concreto todo lo que significa formacion de nuevas generaciones

(becarios).
Entre los OPIS radicados en la CM destaca el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.

i Tiene como caracteristica esencial la diversidad en lineas de investigacion y el fomento de la

investigacion bésica, a parte de la aplicada. Los demas OPIS son eminentemente sectoriales y
estan relacionados con Ministerios concretos a los que ofrecen sus servicios especificos. La
figura de los OPIS no acaba de tener perfiles nitidos, de ahi que nos hayamos acogido a un

i criterio restrictivo que vya fuera utilizado por Lopez Facal y Represa Sanchez. En el conjunto de

los OPIS se observa una fuerte apuesta por la formacion de futuros investigadores —hoy en dia
becarios- y la consolidacién de una extensa base de apoyo que haga factible los trabajos
encomendados.

i Del anélisis cada una de las ramas en que hemos agrupado la actividad investigadora, vemos la
i importancia de los OPIS en la tecnolégica (49% de los recursos humanos), seguido por la

Universidad Politécnica (29%); en la rama biosanitaria, los OPIS siguen ostentando un peso
algo superior a la Universidad Complutense (40% y 37%, respectivamente); en la rama

i Humanistico-Social domina netamente el contingente asentado en la Universidad Complutense
que llega a suponer el 57% del total de los recursos humanos.

GRAFICO 28 INVESTIGACION EN LA COMUNIDAD DE MADRID
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GRAFICO 29 INVESTIGACION EN LA COMUNIDAD DE MADRID
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GRAFICO 30 INVESTIGACION EN LA COMUNIDAD DE MADRID
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En suma, los recursos humanos potenciales de los entes considerados en este informe se
concentran en algo mas de un tercio en los Organismos Piblicos de Investigacion
-notablemente en el CSIC-; le sigue la Universidad Complutense que registra cerca de un
cuarto, y el resto de las universidades con porcentajes significativamente mas bajos.

GRAFICO 31 INVESTIGACION EN LA COMUNIDAD DE MADRID
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En resumen, pues, estamos ante el elemento clave que sostiene el edificio en que se lleva a
cabo la investigacion cientifica y técnica: los recursos humanos. En este apartado se ha
realizado una presentacion de base cuantitativa que, en manera alguna, agota la valoracion de
este componente. En primer lugar, cabe recordar que el conjunto de universidades y OPIS aqui
considerados congregan la mayor parte de los recursos humanos, pero no todos; en segundo
lugar, debe tenerse presente que la diversidad de situaciones no permite homogeneizar el
sentido de los datos (las figuras del profesor universitario y la del investigador dedicado con
exclusividad a sus trabajos son bien distintos); por Gltimo, en manera alguna, los resultados de
la produccion cientifica pueden medirse con el mismo criterio, ya que el beneficio es, en buena
medida, inmaterial en el caso de la universidad.

La importancia de este potencial de recursos humanos dedicados a la investigacion cientifica y
técnica en la CM, hacen de ésta una entidad de elevado rango en este servicio considerado hoy
decisivo en la sociedad. Ello le sitda en una inmejorable posicion junto a paises y regiones del
mas alto nivel de desarrollo en el ambito de la Unién Europea.
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i Un aspecto cada vez mas importante de las politicas cientificas y tecnolégicas es su dimension
regional. EL interés por la magnitud regional del cambio técnico se ha plasmado, tanto en el esfuerzo
dedicado al analisis del impacto técnico en las distintas naciones y regiones como en el propio disefio
i de las politicas tecnoldgica y regional de los paises. Estos analisis han desvelado la importancia de las
economias externas en la determinacion de las decisiones de localizacion de las actividades productivas
y tecnoldgicas de las empresas y, por consiguiente, de los modelos de desarrollo regional que conducen
a la persistencia de desequilibrios territoriales. Como respuesta a este hecho, las politicas de desarrollo
regional, de &mbito nacional e internacional, han ido introduciendo cada vez mas medidas destinadas a
¢ mejorar la infraestructura tecnoldgica, potenciar las actividades de I+D y estimular la adopcién de
innovaciones por parte de las empresas. En particular, el disefio de las politicas tecnolégicas ha
asignado de forma creciente recursos con orientacion regional, para compensar la tendencia a la
concentracion de las actividades tecnoldgicas en las regiones mas avanzadas que resulta de las pautas
de localizacion de las empresas. Este tipo de iniciativas, establecidas en primera instancia en EE.UU. y
Japon, se encuentran hoy en la mayoria de los paises europeos; la propia UE ha utilizado un programa
i especifico, el STRIDE (Science & Technology for Regional Innovation and Development in Europe)
financiado con fondos FEDER y cuya filosofia basica reside en la utilizacién de instrumentos adaptados
a las necesidades y especificidades tecnoldgicas de las regiones, a fin de potenciar el aprovechamiento
de las ventajas comparativas de cada una de ellas.

En Espafia, la configuracion del Estado de las Autonomias incluye las competencias en materia de
investigacion y desarrollo para las diferentes Comunidades Autonomas. En este marco se han

i realizado las transferencias de centros de investigacién de la red estatal a las autondémicas, sobre
todo en los campos de Agroalimentacion y Salud. Asimismo, una serie importante de CC.AA. han
elaborado sus propios Planes Regionales de I+D; entre ellas destacan Andalucia, Catalufia, Galicia,
Madrid, Pais Valenciano y Pais Vasco. La suma de fondos involucrados en los mismos es muy
importante y puede igualar a los fondos destinados por el Estado central a estas actividades. La

i diversidad de estos planes implica, sin embargo, una falta de informacién homogénea sobre las
actividades realizadas, asi como sobre la magnitud y destino de los fondos asignados.

Por otra parte, en nuestro pais, una parte importante de los fondos FEDER son actualmente
destinados a infraestructuras tecnoldgicas en las regiones afectadas (regiones Iy II). Las
partidas correspondientes al periodo 1994-1999, en proceso de aprobacion, significan, de
hecho, cambiar el mapa de las inversiones destinadas a actividades de I+D.

i Una asignacion eficaz de los recursos y ayudas procedentes del Estado central, de los planes
regionales y de la UE, implica un nivel importante de informacion sobre las caracteristicas
tecnoldgicas y la actividad productiva de las regiones espafiolas. Esta informacion parece crucial
para la aplicacion y sequimiento de la politica cientifica y tecnoldgica, tanto del Gobierno
central como de las regiones, siendo un elemento imprescindible para el objetivo basico de

i coordinacién, en el camino de optimizar la asignacion de los recursos publicos y sus resultados,
en forma de transferencia de tecnologia y conocimientos al tejido industrial y social.

En este contexto se plantea el presente trabajo, cuyo objeto concreto es el analisis y
evaluacion de las actividades cientificas y tecnolégicas en la CM durante el periodo 1988-1997.
Cabe resaltar que la CM tiene una centralidad indudable en el Sistema Ciencia-Tecnologia-
Industria espafiol y constituye el principal centro difusor de la I+D en Espafia, tanto por el

i peso de los recursos invertidos y los agentes e infraestructuras localizados en la regién como
por el efecto de sede social generado por la localizacion de los principales centros de decision
empresarial en la capital. En efecto, el hecho de que muchas empresas que realizan actividades
tecnoldgicas tengan su sede social en Madrid, produce la imputacién a la misma de una serie de
gastos que se realizan efectivamente en otras regiones. Asimismo, la localizacion en la

¢ Comunidad de un importante nimero de Centros Pablicos de Investigacién (CSIC, Universidades,
etc.), hace que —en muchos casos- las actividades realizadas en dichos centros no tengan por
destino a la propia region.
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i Desde una perspectiva metodolégica, el desarrollo del trabajo se ha estructurado en torno a los
siguientes puntos:

a) Anélisis de los fondos pablicos de I+D invertidos en la CM en el periodo 1988-1996,

i procedentes de las agencias pablicas de financiacién, concretamente: Plan Nacional de I+D,
Centro de Desarrollo Tecnolégico e Industrial y Plan Regional de Investigacion de la CM. Este
analisis se ha realizado -para cada caso- en una doble perspectiva: sectorial —por programas- y
por Centros Piblicos de Investigacion (Capitulos 3.1-3.3.).

b) Estudio de la contratacién con empresas realizada por los principales Centros Piblicos de

¢ Investigaciéon (CPI) y gestionada a través de las respectivas Oficinas de Transferencia de
Resultados de Investigacion/Oficinas de Transferencia de Tecnologia (OTRI/OTT). Cabe sefialar,
al respecto, que el estudio estd limitado, tanto por la diferencia en la antigiiedad de las
distintas OTRIS/OTT como por el tipo de datos proporcionados en cada caso (Capitulo 3.4.).

¢) Evaluacion del papel de los principales Centros Plblicos de Investigacion de la CM, a partir
del anélisis conjunto de los diferentes fondos de I+D movilizados por cada CPI (Capitulo 4°).

i d) Caracterizacién del sector empresarial que participa en las actividades de I+D de la CM
(Capitulo 5°).

i Las fuentes de informacion utilizadas son las siguientes:

a) Una explotacion estadistica del Plan Nacional de I+D, facilitada por la CICYT, para el periodo
1988-1995, que incluye la distribucion especifica para la CM de sus fondos, por programas, ejes
de actividad y Centros Publicos de Investigacion.

i b) Una base de datos, proporcionada por el CDTI, en la que se incluyen todas las empresas que
han participado en Proyectos Concertados del Plan Nacional de Investigacion, asi como en
Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico del Ministerio de Industria y Energia, en el periodo 1988-
1995. La informacion recogida es muy amplia y abarca, entre otros, los siguientes campos:
razon social de la empresa; localizacién (domicilio, municipio, provincia, codigo postal y

i autonomia); tipo de accién (Proyecto Concertado y/o Proyecto Desarrollo Tecnoldgico);
programa del Plan Nacional en que se inscribe el proyecto; titulo del proyecto, presupuesto
total, aportacion del CDTI, y otras subvenciones del Ministerio de Industria, CC.AA., y banca
plblica; centros de investigacion, pablicos y privados, asociados al proyecto.

¢) Los fondos del Iy II Plan Regional de Investigacion de la CM en el periodo 1990-1996,
correspondientes a Becas de Formacion de Personal Investigador, Proyectos de Investigacion,

i Infraestructuras y Acciones Especiales, por programas y Centros Piblicos de Investigacion.

d) Una explotacion de la Estadistica de Actividades de I+D (INE) para los afios 1988-1995, que
incluye la distribucién regionalizada de los fondos destinados por el sector empresarial a la I+D,
clasificados segiin tamafio de empresa, sector productivo y rama de actividad, tipo de empresa
y origen del capital. También incluye los datos territorializados del personal dedicado a I+D

i seglin categorias.

e) Los datos relativos a contratacién con empresas proporcionados por las OTRIS/OTT de los
Centros Pablicos de Investigacion, y que tienen un nivel de desagregacién (sectorial y
temporal) especifico para cada caso. Los CPI analizados son:

e (entro de Desarrollo y Experimentacion de Obras Pdblicas (CEDEX).

® Centro de Investigaciones Energéticas, Medioambientales y Tecnolégicas (CIEMAT).

i e Consejo Superior de Investigaciones Cientificas (CSIC).

e Instituto Tecnolégico Geominero de Espafia (ITGE).

e Universidad de Alcald de Henares (UA).

i e Universidad Auténoma de Madrid (UAM).

i ® Universidad Carlos IIT (UCIII).

i e Universidad Complutense de Madrid (UCM).

® Universidad Politécnica de Madrid (UPM).
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i Se analizan en este capitulo los fondos invertidos en actividades de I+D en la CM, procedentes
i de las principales agencias pablicas de financiacion: Plan Nacional de I+D (3.1), Centro de
Desarrollo Tecnoldgico e Industrial (3.2) y Plan Regional de Investigacion de la Comunidad de
Madrid (3.3). Asimismo, se estudian los contratos con empresas gestionados por las OTRI de los
i principales CPI de la region (3.4).
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3.1. PLAN NACIONAL DE I+D

EL Plan Nacional de Investigacion Cientifica y Desarrollo Tecnolégico (PNID) constituye el
mecanismo basico de programacion del sistema cientifico espafiol. De caracter plurianual y
revisable anualmente, a través del Plan Nacional se coordina el esfuerzo piblico en materia de
I+D, se fijan los objetivos y se establece una programacion, que se concreta en un conjunto de
programas de diversa naturaleza que constituyen sus prioridades y se ejecuta por medio de una
serie de actividades que permiten el logro de sus objetivos. EL instrumento presupuestario
utilizado para la realizacion de estos objetivos es el Fondo Nacional para el Desarrollo de la

Investigacion Cientifica y Técnica.

TABLA 3.1

PROGRAMAS NACIONALES: 1988-1992

PROGRAMAS DEL PLAN NACIONAL DE I+D: 1988-1995

PROGRAMAS NACIONALES: 1993-1995

H Area: Calidad de Vida y Recursos Naturales

® Biotecnologia.

e Salud.

e I+D Farmacéutico.

e Investigacion sobre el Deporte.
e Investigacion Agricola.

e I+D Ganadero.

e Sistemas y Recursos Naturales.
e Tecnologia de Alimentos.

e Conservacion del Patrimonio Natural.
® Recursos Marinos y Acuicultura.
® Recursos Geoldgicos.

Area: Tecnologia de la Produccion y las
Comunicaciones

e Automatizacién Avanzada y Robética.
e Investigacion Espacial.

e Tecnologias de la Informacion

y las Comunicaciones.
Microelectrénica.

e Nuevos Materiales.

Area: Programas Socioculturales

® Programas Sociales y Bienestar Social.

® Patrimonio histérico.

e Estudios Sociales y Culturales sobre América
Latina.

Area: Programas Horizontales y Especiales

e Formacion de Personal Investigador.

e Investigacion en la Antartida.

e Fisica de Altas Energias.

® Informacion para la I+D.

e Interconexion de Recursos Informaticos (IRIS).

Area: Calidad de Vida y Recursos Naturales
® Biotecnologia.

e (iencias Agrarias.

e Medio Ambiente y Recursos Naturales.
e Salud y Farmacia.

e Tecnologia de Alimentos.

Area: Tecnologia de la Produccion y las

Comunicaciones

e Tecnologias Avanzadas de la Produccion.

e Investigacion Espacial.

e Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones.

e Materiales.

Area: Estudios Sociales, Econdmicos y Culturales
e Estudios Sociales, Econémicos y Culturales.

Area: Programas Horizontales y Especiales
e Formacion de Personal Investigador.

e Investigacion en la Antartida.

® Fisica de Altas Energias.

e Informacion para la I+D.

PROGRAMAS DE COMUNIDADES AUTONOMAS

® Quimica Fina (Catalufia).

® Nuevas Tecnologias para la Modernizacion de la Industria Tradicional (Comunidad Valenciana).

PROGRAMAS SECTORIALES

e Promocion General del Conocimiento.

® Formacion de Profesorado y Perfeccionamiento de Personal Investigador.

e T+D Agrario y Alimentario.

Fuente: CICYT.
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i Los ejes de actividad disefiados por el Plan Nacional son seis: Formacion de Personal
Investigador, Proyectos de Investigacion, Infraestructuras, Acciones Especiales, Proyectos
Concertados, y Acciones PETRI. Las acciones de Formacion de Personal Investigador tienen como
i objetivos basicos la formacién de nuevo personal investigador y la actualizacién permanente
del existente. Los Proyectos de Investigacion tienen una orientacion de caracter mas basico y
estan destinados a los centros de investigacion, tanto plblicos -la gran mayoria- como
privados. Mediante los recursos de Infraestructuras, a los que hay que afiadir los Fondos
Estructurales de la CE (FEDER), se pretende dotar a la red de laboratorios de las diferentes

i regiones del Estado de la adecuada infraestructura cientifico-técnica. Las Acciones Especiales se
plantean como un mecanismo capaz de dar soporte rapido y flexible a la organizacién de cursos
y seminarios, reuniones de coordinacion para la preparacion de proyectos internacionales,
asistencia a eventos internacionales, etc. A través de los Proyectos Concertados y las Acciones
PETRI, se ha potenciado la relacion entre el sector piblico y el empresarial. Los Proyectos
Concertados constituyen un instrumento disefiado para promover la colaboracion entre los

i Centros Pablicos de Investigacion (CPI) y las empresas en los proyectos de I+D de estas
Gltimas. La gestion de estos proyectos corresponde al Centro de Desarrollo Tecnoldgico e
Industrial (CDTI), y mediante ellos se conceden ayudas en forma de créditos sin interés a las
empresas, que se complementan con subvenciones del Ministerio de Industria y con
aportaciones de la propia empresa. Asi pues, los Proyectos Concertados fomentan la I+D en las
empresas, pero al mismo tiempo contribuyen a la articulacién del Sistema Ciencia-Tecnologia-

i Industria, ya que se exige, como condicién para su financiacién, que los proyectos sean
desarrollados por las empresas en colaboracion con CPI. Finalmente, el Programa de Estimulo
para la Transferencia de Resultados de Investigacion (PETRI) es un instrumento puesto en
practica con el objetivo de potenciar la transferencia de resultados desde los grupos de
investigacion de los organismos publicos a las empresas.

i En este contexto se analizan los fondos del Plan Nacional de I+D recibidos por la CM en el
periodo 1988-1995. Para ello, se utiliza una explotacion del PNID facilitada por la Comisidn
Interministerial de Ciencia y Tecnologia (CICYT), y en la que se incluyen los fondos distribuidos
en la CM en cuatro ejes de actividad: Proyectos de Investigacion, Infraestructuras, Acciones
PETRI y Proyectos Concertados. El estudio de estos recursos se realiza en una doble perspectiva:
sectorial (por programas) y por organismos receptores. Para facilitar el estudio, se han

i agrupado los programas del PNID afines por su integracién en una misma area tematica,
considerandose finalmente los siguientes: Biotecnologia, Ciencias Agrarias, Estudios Sociales,
Fisica de las Altas Energias, Informacion, Investigacion en la Antértida, Investigacion sobre el
Clima, Investigaciones Espaciales, Materiales, Medio Ambiente y Recursos Naturales, Promocion
General del Conocimiento, Quimica Fina, Salud y Farmacia, Tecnologia de los Alimentos,

i Tecnologias Avanzadas de la Produccién y Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones.
En este contexto, cabe resaltar que la CM recibi6é del PNID en el periodo 1988-1995 -entre
Proyectos de Investigacion, Infraestructuras, Proyectos Concertados y Acciones PETRI-
40.817,5 MPta., constituyéndose, con el 35% de los fondos, en la principal receptora de los
fondos del Plan. No obstante, se aprecia un descenso en el peso relativo de la CM, que pasa de
recibir el 37% de los fondos en el Primer PNID al 31% en el segundo.

i A continuacién se analizan los fondos relativos a Proyectos de Investigacion, Infraestructuras y
Acciones PETRI. El estudio de los Proyectos Concertados se realiza, junto con el de los
Proyectos de Desarrollo Tecnoldgicos (ambos gestionados por el CDTI), en el Capitulo 3.2.

i 3.1.1. DISTRIBUCION DEL PLAN NACIONAL DE I+D POR PROGRAMAS

Los fondos recibidos por la CM en el periodo 1988-1995 (25.915,4 MPta.) se distribuyeron
principalmente entre cuatro programas, que concentraron el 67,4% de los recursos: Tecnologias
de la Informacion y las Comunicaciones, Materiales, Biotecnologia y Salud y Farmacia. Por ejes de
actividad, el 67% de los fondos totales recibidos por la region se destind a Proyectos de
Investigacion, dedicandose practicamente el resto a Infraestructuras. Las acciones PETRI

* suponen tan sdlo el 0,2% del conjunto de recursos. Desde una perspectiva sectorial, los
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i programas de Materiales, Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, Biotecnologia y
i Salud y Farmacia concentran el 62% de los fondos destinados a Proyectos de Investigacion,
sobresaliendo especialmente los MAT y TIC. Estos cuatro programas concentran, asimismo, el
78% de los fondos destinados a Infraestructuras, destacando especialmente el de Biotecnologia
(29%).
Considerando la distribucion de los fondos en los cuatro programas mas relevantes por ejes de
actividad (cuadro 3.1), se observa un mayor peso relativo de los recursos destinados a la
realizacion de Proyectos de Investigacion frente a los orientados a Infraestructuras, con la
i excepcion del programa de Biotecnologia. Destaca, asimismo, el notable incremento de las
i inversiones en Infraestructuras correspondientes al programa de Materiales en el II Plan
Nacional de I+D, destinadas principalmente al equipamiento del Instituto de Ciencias de
Materiales de Madrid.
CUADRO 3.1 INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS INVESTIGACION DEL PNID EN LA CM, POR PROGRAMAS.
PERIODO 1988-1995 (MPTA.)
............ ; PN.I'Z.J"(1988—1992")W " PNIb'.(1993-1995)W s .%.1..988_1995)
Programa INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %
AEN ...coeeeneen — — 594,8 53 — — 247,6 4,1 — — 842,3 4,9
ALL .oovenneenns 81,8 1,5 804,9 7,1 42,6 1,4 381,3 6,3 124,4 1,5 1.186,2 6,8
AMB......eeeeees 12,0 2,2 255,7 2,3 110,5 3,6 373,4 6,2 230,5 2,7 629,1 3,6
ANT oeerneeeee — — 72,4 0,6 — — 127,3 2,1 — — 199,7 1,2
BIO .............. 1.907,4 35,1 1.246,9 11,1 597,0 19,4 734,6 12,1 | 2.504,4 29,4 1.981,5 11,4
[ N 433,5 8,0 653,5 58 198,1 6,4 363,2 6,0 631,6 7,4  1.016,6 5,9
[0/ R — — — — — — 54,2 0,9 — — 54,2 0,3
ES trrriiieeen, — — 382,3 3,4 — — 117,7 1,9 — — 500,0 2,9
ESP e 277,3 5,1 788,1 7,0 — — 196,8 3,2 277,3 3,3 984,8 5,7
INF oo 152,2 2,8 62,2 0,6 79,7 2,6 — — 231,9 2,7 62,2 0,4
MAT ......cceeeeet 409,2 7,5 2.314,3 20,6 | 1.134,8 36,8 1.190,1 19,6 | 1.544,0 18,1 3.504,4 20,2
PGC .....uneeeeee. — — — — 238,5 7,7 — — 238,5 2,8 — —
QFN oo 71,0 1,3 —_ —_ 18,8 0,6 20,9 0,3 89,8 1,1 20,9 0,1
SAF ..covvnnnnne. 380,9 7,0 1.031,8 9,2 390,7 12,7 829,0 13,7 771,6 9,1 1.860,8 10,7
TAP .evrinnenn — — 646,3 5,7 43,0 1,4 429,9 7,1 43,0 0,5 1.076,2 6,2
TIC..cceeieenns 1.601,1 29,5 2.408,1 21,4 228,6 7,4 1005,3 16,6 | 1.829,7 21,5 3.413,4 19,7
TOTAL ..ccueenneen 5.434,3 100,0 11.261,3 100,0 3.082,3 100,0 6.071,1 100,0 8.516,6 100,0 17.332,4 100,0

AEN = Fisica de Altas Energias. ALI = Tecnologia de Alimentos. AMB = Medio Ambiente. ANT = Investigacién en la Antartida. BIO = Biotecnologia. CA = Ciencias

Agrarias. CLI = Investigaciones sobre el Clima. ES = Estudios Sociales. ESP = Investigacién Espacial. INF = Informacién. MAT = Materiales. PGC = Promoci6n General del

Conocimiento. QFN = Quimica Fina. SAF = Salud y Farmacia. TAP = Tecnologias Avanzadas de la Produccion. TIC = Tecnologias Informacién y Comunicaciones.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la CICYT.

El coste medio de los Proyectos de Investigacion se situd entre 1988 y 1995 en 11,3
(cuadro 3.2). Desagregando por periodos, este coste pasé de 12,8 MPta. en el primer

Investigacién Espacial (ESP), con un coste medio en el conjunto del periodo de 31,8

proyectos del I al I Plan Nacional.

MPta.
PNID a

9,3 MPta. en el segundo. Por programas, la mayor financiacién correspondié al programa de

MPta./proyecto. Esto se explica por las caracteristicas del programa, en el cual se realizaron 31
proyectos. Cabe resaltar, por Gltimo, el descenso en todos los programas del coste medio de los
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CUADRO 3.2 PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PNID EN LA CM, POR PROGRAMAS.

PERIODO 1988-1995 (MPTA.)

I PNID (1988-1992)

II PNID (1993-1995)

PNID (1988-1995)

N.° MPta. C.P. N.° MPta. C.P. N.° MPta. C.P.
30 594,8 19,8 12 247,6 20,6 42 842,4 20,1
74 804,9 10,9 43 381,3 8,9 117 1.186,2 10,1
42 255,7 6,1 65 373,4 5,7 107 629,1 5,9

6 72,4 12,1 9 127,3 14,1 15 199,7 13,3

97 1.246,9 12,9 72 734,6 10,2 169 1.981,5 11,7
68 653,5 9,6 48 363,2 7,6 116 1.016,7 8,8
— — — 11 54,2 4,9 11 54,2 4,9
70 382,3 5,5 40 117,7 2,9 110 500,0 4,5
18 788,1 43,8 13 196,8 15,1 31 984,9 31,8
16 62,2 3,9 — — — 16 62,2 3,9

181 2.314,3 12,8 118 1.190,1 10,1 299 3.504,4 11,7
— — — 2 20,9 10,5 2 20,9 10,5
96 1.031,8 10,7 80 829 10,4 176 1.860,8 10,6
52 646,4 12,4 36 429,8 11,9 88 1.076,2 12,2

132 2.408,0 18,2 101 1.005,2 10 233 3.413,2 14,6

882 11.261,3 12,8 650 6.071,1 9,3 1.532 17.332,4 11,3

C.P. = Coste Proyecto (MPta./proyecto).
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la CICYT.

{ 3.1.1.1. Programa BIOSAF

Este programa, que para un analisis mas detallado agrupa los de Biotecnologia y Salud y
Farmacia, recibi6, entre 1988 y 1995, 7.142,2 MPta., lo que supone el 27,6% de los fondos
totales del Plan Nacional destinado a la CM. EL Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
(CSIC) es el Centro Pidblico de Investigacion mas relevante en este programa, concentrando el
i 68,1% de los fondos, seguido por la Universidad Complutense de Madrid (UCM) con el 10%, y la
Universidad Auténoma de Madrid (UAM) con el 8%. Destaca especialmente el peso del CSIC en
el eje de Infraestructuras (74% de los fondos totales), significativamente superior al de
Proyectos de Investigacion (63% de los fondos).
i Por ejes de actividad, sobresalen los recursos destinados a Infraestructuras, con el 46% del

i total del programa, notablemente superiores a la media del PNID en la CM en este eje de
actividad (situada en torno al 33%). En contraposicién, el porcentaje destinado a Proyectos de
¢ Investigacion en este programa ( 57,3%) es inferior al de la media del Plan en la region,

i situada en torno al 67%. Las acciones PETRI suponen el 0,3% de los fondos totales.

El coste medio de los Proyectos de Investigacion en este programa es de 11,1 MPta./proyecto,
similar a la media del Plan, aprecidndose un ligero descenso del I al II Plan. Por Centros

¢ Phblicos de Investigacion, sobresale la Universidad Politécnica de Madrid (UPM), con un coste
medio de 20,4 MPta./proyecto, aunque sélo se realizaron cinco Proyectos de Investigacion de
Biotecnologia, desarrollados por la ETS de Ingenieros Agronomos.
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CUADRO 3.3 PROGRAMA BIOSAF. INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PNID EN LA CM,

POR CENTROS PUBLICOS DE INVESTIGACION. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)

I PNID (1988—1992) II PNID (1993—1995) PNID (1988—1995)
Programa INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %
CIEMAT .......... — — 30,1 1,3 — — 20,4 1,3 — — 50,5 1,3
CM-CSS .......... 8,0 0,3 8,0 0,4 — — — — 8,0 0,2 8,0 0,2
[0 ) — — — — 5,0 0,5 5,9 0,4 5,0 0,2 5,9 0,2
CSIC.............. 1.758,8 76,9 1.494,7 65,6 674,2 68,3 927,9 59,3 (2.433,0 74,3 2.422,6 63,1
INIA........o..l — — 22,3 1,0 22,0 2,2 22,1 1,4 22,0 0,7 44,4 1,2
INS et 88,3 3,9 51,2 2,2 20,0 2,0 16,0 1,0 108,3 3,3 67,3 1,8
ISCIII............ 15,0 0,7 92,0 4,0 30,0 3,0 85,4 5,5 45,0 1,4 177,4 4,6
UA e, 58,4 2,6 106,0 4,7 38,5 3,9 88,9 5,7 96,9 3,0 194,8 5,1
UAM.............. 150,6 6,6 170,9 7,5 91,0 9,2 144,2 9,2 241,6 7,4 315,1 8,2
UCM.............. 200,8 8,8 243,1 10,7 57,0 5,8 211,0 13,5 257,8 7,9 454,1 11,8
UNED ............ 8,4 0,4 — — — — — — 8,4 0,3 — —
UPM....ceeneeeee — — 60,3 2,6 50,0 51 41,9 2,7 50,0 1,5 102,2 2,7
TOTAL ............ 2.288,3 100,0 2.278,7 100,0 987,7 100,0 1.563,6 100,0 3.276,0 100,0 3.842,3 100,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la CICYT.

1 No se encuentra disponible una

desagregacion regionalizada (por organismos

y centros) de los datos.

i Analizando los principales CPI por ejes de actividad (cuadro 3.3), en el (SIC, se constata un
equilibrio en los fondos destinados a Infraestructuras y Proyectos de Investigacion en el
¢ conjunto del periodo. Sin embargo, en el primer Plan los recursos destinados a Infraestructuras

fueron significativamente superiores a los orientados a Proyectos, situacion que se invierte en

¢ el segundo PNID. Desagregando por centros, cabe destacar que los fondos de Infraestructuras
i del CSIC en su practica totalidad corresponden al Centro Nacional de Biotecnologia (CNB). Los
i recursos dedicados a Proyectos de Investigacion se concentraron basicamente en tres centros:

el Centro de Investigaciones Bioldgicas (CIB), el Centro de Biologia Molecular (CBM) y el Centro

i Nacional de Biotecnologia (CNB).

El coste medio de los Proyectos en el CSIC es de 13,7 MPta./proyecto, destacando

: especialmente el CNB con 20,7 MPta./proyecto. Normalizando al ndmero de investigadores por

centro, sobresale el CNB (18,6 MPta./investigador) y el (BM (17,6 MPta./investigador). Esta

i relacion tan elevada se explica por el gran ndmero de becarios y personal contratado de estos
i centros, que permite controlar un importante volumen de proyectos con un nimero de
i investigadores relativamente bajo.

En cuanto a la UAM y a la UCM, en ambas el peso relativo de los fondos destinados a Proyectos

¢ de Investigacion es significativamente superior al orientado a Infraestructuras.

3.1.1.2. Fondo de Investigaciones Sanitarias

En el periodo 1988-1995, el Fondo de Investigaciones Sanitarias (FIS) del Ministerio de Sanidad

distribuy6 entre las CC.AA. 18.651,5 MPta., de los cuales el 76% se destind a Proyectos de
i Investigacion, y el resto a Infraestructuras (cuadro 3.4). La CM fue la principal receptora,

recibiendo 6.025,5 MPta. (32% del total), seguida por las de Catalufia y Andalucia. Por ejes de
actividad, la CM concentrd el 35% de los recursos destinados a Proyectos de Investigacion, y la

i cuarta parte de las inversiones en Infraestructuras’.
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: CUADRO 3.4 FONDOS DEL FIS, POR EJES DE ACTIVIDAD Y CC.AA.
: PERIODO 1988-1995 (MPTA.)
........................... Ty T T P
CC.AA. INF. PI INF. PI INF. PI
Andalucia.......cccceeeeeeennneenne. 418,5 634,2 127,0 377,9 545,5 1.012,1
Aragon ... 94,1 128,1 36,1 71,5 130,2 199,6
ASEUNIAS weveeeiiceeiieeeeeeceeeeeeee 91,9 203,7 28,1 98,8 120,0 302,5
Baleares .......cceeevvvvivvnnnnnnnnne. 32,2 58,4 17,9 55,4 50,1 113,8
§CANaNAS «overeereereereeee e, 72,2 100,3 36,1 95,0 108,3 195,3
Cantabria ....cccoovviiiiiniiiinees 55,3 116,2 5,0 83,2 60,3 199,4
Castilla y Leon..... 209,7 370,2 49,6 101,0 259,3 471,2
Castilla-La Mancha 121,2 89,7 68,7 69,4 189,9 159,1
Catalufia .......ccoeeeveeeeerieennene 516,0 2.246,5 435,4  2.005,7 951,4 4.252,2
Comunidad Valenciana .......... 279,6 626,9 127,0 363,6 406,6 990,5
Extremadura .....ccccceeeerrinnen. 49,4 66,3 20,2 20,2 69,6 86,5
Galicia veveeeeeeeiiiiiiiiiiiiieeee 13,0 380,7 64,1 126,1 77,1 506,8
PoMadrid ... 735,6 2.938,2 403,5 1.948,2 1.139,1 4.886,4
H 116,7 125,8 16,8 137,6 133,5 263,4
24,2 88,0 26,0 32,3 50,2 120,3
150,0 157,7 93,8 167,2 243,8 324,9
: 17,8 9,3 3,0 2,5 20,8 11,8
TOTAL CC.AA. ceeiiiceeeeeens 2.997,4 8.340,2 1.558,3 5.755,6 4.555,7 14.095,8
Fuente: Fondo de Investigaciones Sanitarias.
3.1.1.3. Programa CALI
Este programa, en el cual se han agrupado los de Ciencias Agrarias y Tecnologias de los Alimentos,
i recibi6 en el periodo 1988-1996 el 11,5% de los fondos totales del Plan en la CM. EL 74,3% de
i estos recursos se destind a la realizacién de Proyectos de Investigacion, en una proporcion
superior a la media del Plan (67%), dedicandose el resto practicamente a Infraestructuras. Las
acciones PETRI suponen tan sélo el 0,3% de los recursos totales.
i La distribucion de los fondos del programa por Centros Pablicos de Investigacion, se concentra
fundamentalmente en torno al CSIC, que recibid el 44% de los recursos totales del programa; la
¢ Universidad Politécnica de Madrid (UPM), con el 19%; el Instituto Nacional de Investigaciones
Agrarias (INIA), con el 16%, y la UCM con el 15%. Por ejes de actividad, cabe destacar en el eje de
¢ Infraestructuras el peso relativo del INIA (36% de los fondos), superior al del CSIC. En este sentido,
en los centros mencionados, los recursos destinados a la realizacion de Proyectos de Investigacion
i son superiores a los invertidos en Infraestructuras, excepto en el caso del INIA (cuadro 3.5).
CUADRO 3.5 PROGRAMA CALI. INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PNID EN LA CM,
POR CENTROS PUBLICOS DE INVESTIGACION. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)
................. I.}-:’}\.lﬁ.(1988-1992")““"" " /"'/il.fbnél993-1995)"““"" s .%.1..9.;8.;9._1995)
CPI INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %
CSIC ............ 189,8 36,8 763,6 52,4 64,9 27,0 296,1 39,8 254,7 33,7 1.059,7 48,1
INIA ooeennls 206,1 40,0 29,2 2,0 64,4 26,8 12,8 1,7 270,5 35,8 42,0 1,9
UM 39,2 7,6 199,7 13,7 28,1 11,7 172,8 23,2 67,3 8,9 372,4 16,9
UPM...coeeeenns 66,1 12,8 264,0 18,1 70,3 29,2 149,8 20,1 136,4 18,0 413,8 18,8
Otros ............ 14,1 2,7 201,8 13,8 13,0 5,4 113,1 15,2 27,1 3,6 314,9 14,3
TOTAL..eeree. 5153  100,0  1.458,3 100,0 | 240,7  100,0 7445  100,0 756,0  100,0 2.202,8  100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la CICYT.



£3
LR
176
i Desagregando el anélisis de los Proyectos de Investigacion, en el CSIC los centros destacados
fueron: el Instituto del Frio (IF), el Instituto de Fermentaciones Industriales (IFI) y el Centro de
¢ Investigaciones Bioldgicas (CIB). Normalizando al niimero de investigadores, sobresale el IFI,
con una realcion de 12,2 MPta./investigador. En la UPM, sobresale la ETS de Ingenieros
i Agrénomos. Y en la UCM, la Facultad de Veterinaria.
i El coste medio por proyecto en el programa para el conjunto del periodo es de
9,5 MPta./proyecto, inferior a la media del PNID en la region (situada en torno al 11,3), con
un descenso del I al II Plan. Por CPI, destaca el INIA (14 MPta./proyecto), sequido del CSIC
(11,9 MPta./proyecto), Universidad Politécnica de Madrid (8,3 MPta./proyecto) y Universidad
i Complutense (7,2 MPta./proyecto).
i 3.1.1.4. Programa Materiales
Los fondos recibidos por este programa entre 1988 y 1995 ascienden a 5.065,8 MPta., que supone
el 19,5% de los fondos del PNID en la CM. EL 70% de estos fondos se destind a la realizacion de
i Proyectos de Investigacion, porcentaje ligeramente superior a la media del Plan. EL 29,7% de los
i recursos se destin a Infraestructuras, y tan sélo un 0,3% a acciones PETRI.
EL CSIC es, nuevamente, el CPI mas destacado, concentrando el 53,2% de los fondos del
programa, seguido por la UCM (17%), la UAM (16%) y la UPM (9%). Cabe resaltar el hecho de
que los fondos recibidos por la UAM son, en términos absolutos, muy aproximados a los
i recibidos por la UCM. Este desequilibrio es particularmente notable en el eje de Proyectos de
¢ Investigacion, en donde el CSIC concentra el 60% de los fondos. En cambio, los recursos
i orientados a Infraestructuras estan mas repartidos, destacando el hecho de que la UCM destine
a este eje de actividad el doble que a Proyectos de Investigacion (cuadro 3.6).
CUADRO 3.6 PROGRAMA MAT. INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PNID EN LA CM,
POR CENTROS PUBLICOS DE INVESTIGACION. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)
...................... I'ﬁ)\'l'fﬁ'(1988-1552")““"" " f;ﬁfb'.(f§'93-1995)wW PNi'b'?l"Q'éé-1995)
CPI INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %
163,7 40,0 1.450,1 62,7 408,9 36,0 656,5 55,2 572,6 37,1 2.106,6 60,1
149,9 36,6 366,2 15,8 151,7 13,4 132,0 111 301,6 19,5 498,2 14,2
44,7 10,9 255,9 111 369,2 32,5 170,5 14,3 413,9 26,8 426,5 12,2
35,3 8,6 178,6 7,7 56,0 4,9 162,1 13,6 91,3 5,9 340,7 9,7
15,6 3,8 63,4 2,7 149,0 13,1 69,1 5,8 164,6 10,7 132,5 3,8
409,2 100,0 2.314,2 100,0 | 1.134,8 100,0  1.190,2 100,0 1.544,0 100,0 3.504,4 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la CICYT.

: En todos los CPI el mayor peso corresponde a los Proyectos de Investigacion. Esto es especialmente
relevante en el caso del CSIC, que destind el 78% de sus fondos a proyectos, aunque se constata un
incremento significativo de las inversiones en Infraestructuras en el segundo Plan Nacional.
Desagregando el analisis por centros, en el CSIC los mas relevantes son el Instituto de Ciencia de

i Materiales de Madrid (ICMM), con el 36% de los fondos; el Instituto de Ciencia y Tecnologia de

Polimeros (ICTP), con el 16%, y el Instituto de Cerdmica y Vidrio (ICV), que recibe el 15%. Si se

i normaliza al ndmero de investigadores, el nimero de éstos, sobresalen especialmente el ICV, con una
i relacion de 11,8 MPta./investigador, y el ICMM (10,9 MPta./investigador).

En cuanto a las Universidades, en la UCM destaca la Facultad de Quimicas (21% de los fondos
totales) mientras que en la UAM la totalidad de los fondos se concentra en la Facultad de

i Ciencias. En la UPM sobresalen las ETS de Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos (7% de los
i fondos) y la de Ingenieros de Telecomunicaciones (6%).

El coste medio de los Proyectos de Investigacion en este programa para el conjunto del periodo
es de 11,7 MPta./proyecto, similar al de la media del PNID en la CM. La mayor cuantia

correspondid a la UAM, con 13,1 MPta./proyecto, sequido del CSIC y la UCM (ambas con



£3
$EsE
177
i 12,5 MPta./proyecto). Existe un descenso en la financiacién por proyecto en todos los CPI, del
I al II PNID, excepto en la UAM, que se mantiene estable.
¢ 3.1.1.5. Programa Tecnologias Avanzadas de la Produccion
i Este Programa recibid, en el periodo 1988-1995, 1.130 MPta., lo que supone el 4,4% de los fondos
totales del PNID en la CM. Estos recursos se destinaron mayoritariamente a la realizacién de Proyectos
i de Investigacion, en una proporcion (95%) muy superior a la media, mientras que las Infraestructuras
suponen el 3,8% de los fondos del programa y las acciones PETRI el 0,8% del total.
i Tres CPI concentran la mayor parte de los fondos del programa: la UPM (39% de los fondos), el
CSIC (28%) y la Universidad Complutense de Madrid (11,5%). En todos ellos, la practica
i totalidad de los recursos se destiné a Proyectos de Investigacion (cuadro 3.7).
CUADRO 3.7 PROGRAMA TAP. INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PNID EN LA CM,
POR CENTROS PUBLICOS DE INVESTIGACION. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)
...................... I.};}\}}ij.(l988-1552")““““ T ﬁ/&ii’b'.('l';%-z995)"““"" P/\ifﬁ?ﬁéé-1995)
CPI INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %
CSIC ovevvinens — — 193,8 30,0 — — 123,9 28,8 — — 317,7 29,5
UCM .o — — 76,9 11,9 — — 42,3 9,8 — — 119,2 11,1
UPM .. — — 245,7 38,0 23,0 53,5 171,9 40,0 23,0 53,5 417,6 38,8
0tros ..ceeeeeneee — — 130,0 20,1 20,0 46,5 91,7 21,3 20,0 46,5 221,7 20,6
TOTAL ............ — — 646,4 100,0 43,0 100,0 429,8 100,0 43,0 100,0 1076,2 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la CICYT.

i Desagregando los fondos de Proyectos de Investigacion por centros, en la UPM destaca el peso
¢ hegeménico de la ETS de Ingenieros Industriales, que concentra el 73% de recursos recibidos
por la Universidad, sequida —a mucha distancia- por la ETS de Ingenieros de Telecomunicacién.
En el CSIC sobresale el Instituto de Automdtica Industrial (IAI), que concentra el 68% de los
fondos, y el Instituto de Actstica (IA). Normalizando al ndimero de investigadores, sobresale el
IA, con una relacion de 11,4 MPta./investigador. En la UCM un solo centro -la Facultad de
Fisicas— recibi6 todos los fondos.

i El coste medio de los Proyectos de Investigacién en este programa para el conjunto del periodo
es de 12,2 MPta./proyecto. La mayor financiacién por proyecto corresponde a la UCM

(13,2 MPta./proyecto), sequida del CSIC y la UPM (ambos con 12,7 MPta./proyecto).

3.1.1.6. Programa Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones

Los fondos recibidos por este programa entre 1988 y 1995 suman 5.250,2 MPta., que supone

i el 20,3% de los fondos totales del PNID en la CM. Cabe resaltar que este programa es, junto al
de Materiales, el mas importante en cuanto a fondos recibidos de la region.

El 68,5% de los fondos del programa se destiné a la realizacion de Proyectos de Investigacion, valor
¢ muy préximo a la media del Plan Nacional de I+D en la regién. El resto, se orienté practicamente

todo a Infraestructuras. Las acciones PETRI, por su parte, representan un 0,1% del total de recursos.

¢ Dos organismos concentran la mayor parte de los fondos del programa: la UPM con el 51,3% de
i los fondos, y el CSIC, con el 37,6%. Por ejes de actividad, el peso relativo de la UPM es

notablemente superior en el eje de Proyectos de Investigacion (68,5% de los fondos de este
apartado) mientras que el CSIC tiene una mayor presencia en el eje de Infraestructuras (78,2%).

La importante inversion realizada en Infraestructuras en el CSIC fue a parar, en su mayor parte,
i al Instituto de Microelectrénica de Madrid, que recibié 1.259 MPta. durante la primera fase del

Plan Nacional de I+D (cuadro 3.8).
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CUADRO 3.8 PROGRAMA TIC. INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PNID EN LA CM,
POR CENTROS PUBLICOS DE INVESTIGACION. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)

................. e e T T Trr st TN IT T
CPI INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %
CSIC.ceunevnnnnne 1.336,0 83,4 450,8 18,7 95,5 41,8 93,1 9,3 1.431,5 78,2 543,9 15,9

241,3 15,1 1.628,3 67,6 109,8 48,0 708,8 70,5 351,1 19,2 2.337,1 68,5

23,8 1,5 329,0 13,7 23,3 10,2 203,4 20,2 47,1 2,6 532,4 15,6

TOTAL .......... 1.601,1 100,0 2.408,1 100,0 228,6 100,0 1005,3 100,0 1.829,7 100,0 3.413,4 100,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la CICYT.

: Desagregando el analisis de los Proyectos de Investigacin por centros, en la UPM destaca la £TS
de Ingenieros de Telecomunicacion, con el 82% de los fondos, sequida de la Facultad de Informdtica
i (13%). En el CSIC, sobresalen el Instituto de Optica Daza de Valdés (10), con el 28% de los fondos,

2 Cabe sefialar que, en el caso del Instituto de
Actstica, se trata de un solo proyecto
realizado en todo el periodo, y cuyo objeto
fue las “Nuevas tecnologias de Transduccion
Ultrasonica”. En cuanto al Instituto de
Teledeteccion y Telecomunicacion, de los tres
proyectos realizados, sobresale especialmente
uno sobre “Antenas activas”, que tuvo un
coste de 75 MPta.

3.1.2. DistrRiBUCION DEL PLAN NACTONAL DE I+D Por CENTROS PUBLICOS DE INVESTIGACION

y el Instituto de Teledeteccion y Telecomunicacion (ITT) con el 24%. Normalizando al nimero de
investigadores, destaca el I0, con una relacién de 12,5 MPta./investigador.
i El coste medio de los Proyectos de Investigacion en este programa para el conjunto del periodo
i es de 14,6 MPta./proyecto, destacando especialmente el CSIC (19,4 MPta./proyecto) y la UPM
(14,4 MPta./proyecto). Por centros, en el CSIC destaca el IA, con un coste medio de

49 MPta./proyecto y el ITT, con un coste medio de 44 MPta./proyecto?. En cuanto a la UPM,
i destacan la ETS de Ingenieros de Telecomunicacion (16,5 MPta./proyecto).

En el periodo 1988-1995 se observa una fuerte concentracién de los fondos del PNID de la CM
en cuatro Centros Piblicos de Investigacion, que acumulan el 86% de los recursos, y entre los
i que destaca principalmente el CSIC, con el 46% de los fondos. A continuacién, se sitdan la UPM
(18%), la UCM (12%) y la UAM, con el 10% (cuadro 3.9).

FONDOS DEL PNID EN LA CM, POR CENTROS PUBLICOS DE INVESTIGACION Y EJES DE ACTIVIDAD.

CUADRO 3.9
PERIODO 1988-1995 (MPTA.)
INF PETRI PI TOTAL
MPta. % MPta. % MPta. % MPta. %
CEDEX truneeteieiieeeiieeetieeerteeerieeetnersneenneesnnnesnnnans 97,3 1,1 — — 71,4 0,4 168,7 0,7
CIEMAT ettt eere e et e e re e ere e e ae e eaaa s 58,5 0,7 — — 343,2 2,0 401,7 1,5
(o (o 4.869,2 57,2 24,3 36,6 7.141,9 41,2 |12.035,4 46,4
292,5 3,4 — — 266,6 1,5 559,1 2,2
118,3 1,4 — — 91,3 0,5 209,6 0,8
177,4 2,1 — — 427,3 2,5 604,7 2,3
60,0 0,7 7.8 11,8 199,5 1,2 267,3 1,0
268,1 3,1 — — 519,3 3,0 787,4 3,0
653,7 7,7 6,4 9,7 1.8320 10,6 2.492,1 9,6
155,0 1,8 —_ — 118,2 0,7 273,2 1,1
976,7 11,5 14,2 21,4 2.093,7 12,1 3.084,7 11,9
31,7 0,4 — — 221,1 1,3 252,8 1,0
719,0 8,4 13,6 20,5 3.917,2 22,6 4.649,9 17,9
39,2 0,5 — — 89,7 0,5 128,9 0,5
8.516,6 100,0 66,4 100,0 17.332,4 100,0 25.915,4 100,0

CEDEX = Centro Estudios y Experimentacion de Obras Publicas. CIEMAT = Centro de Investigaciones Energéticas, Medioambientales y Tecnolégicas. CSIC = Consejo Superior de

Investigaciones Cientificas. INIA = Instituto Nacional Investigaciones y Tecnologias Agrarias y Alimentarias. INS = Instituto Nacional de Salud. INTA = Instituto Nacional de
Tecnicas Aeroespaciales. ISCIII = Instituto de Salud Carlos III. UA= Universidad de Alcalé de Henares. UAM = Universidad Autonoma de Madrid. UCIII = Universidad
Carlos III. UCM = Universidad Complutense de Madrid. UNED = Universidad Nacional de Educacién a Distancia. UPM = Universidad Politécnica de Madrid.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la CICYT.
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i Esta situacion de concentracion se agudiza particularmente en el eje de Infraestructuras, donde
el CSIC recibe el 57,2% de los fondos totales de este apartado; a continuacion, se sitdan la
§UCM (11,5%), la UPM (8,4%) y la UAM (7,7). EL CSIC recibe, ademas, el 41% de los fondos
destinados a Proyectos de Investigacion, destacando a continuacién la UPM, cuyo peso relativo
i en este eje de actividad (23%) es significativamente superior, tanto al de la UCM (12%) como
al de la UAM (11%). El coste medio de los Proyectos de Investigacion en el conjunto del
periodo es de 11,3 MPta./proyecto, destacando la UAM, con un coste por proyecto de

13,7 MPta./proyecto, seguido del CSICy la UPM (12,2 MPta./proyecto). En cuanto a las

¢ acciones PETRI, se distribuyen en su totalidad entre cinco CPI, de los que el CSIC, nuevamente,
i es el mas destacado, con un 37% de los fondos de este eje. Los otros cuatro son: la UM, la
UPM, el Instituto de Salud Carlos III (ISCIII) y la UAM.

i Considerando la distribucién de los fondos en los principales CPI desde una perspectiva
temporal, se constata un descenso en el peso relativo del CSIC del I al II PNID, en favor
—fundamentalmente- de las tres principales Universidades (cuadro 3.10). Asi, en el eje de

i Infraestructuras se observa que el CSIC pasa de recibir el 64% de los fondos totales en el primer
Plan, al 45% en el segundo. Por contra, se registra un incremento sustancial de los fondos
recibidos por las Universidades, especialmente por la UCM, cuyo peso relativo pasa del 7 al 19%
en el segundo.

CUADRO 3.10 INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PNID EN LA CM, POR CENTROS PUBLICOS
DE INVESTIGACION. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)

I PNID (1988-1992) II PNID (1993-1995) PNID (1988-1995)
CPI INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %

CSIC ............ 3.475,7 64,0 4.741,2 42,1 |1.393,5 45,2 2.400,7 39,5 |4.869,2 57,2 7.141,9 41,2
UAM...oeeeens 320,0 5,9 1.275,1 11,3 333,7 10,8 556,8 9,2 653,7 7,7 1.832,0 10,6
UCM....cceueeee 387,4 7,1 1.172,5 10,4 589,3 19,1 921,3 15,2 976,7 11,5 2.093,7 12,1
UPM...coeeeeens 395,9 7,3 2.591,5 23,0 323,1 10,5 1.325,7 21,8 719,0 8,4 3.917,2 22,6
0tros ............ 855,3 15,7 1.481,0 13,2 442,7 14,4 866,6 14,3 1.298,0 15,2 2.347,7 13,5

TOTAL............ 5.434,3 100,0 11.261,3 100,0 | 3.082,3 100,0 6.071,1 100,0 | 8.516,6 100,0 17.332,4 100,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la CICYT.

i En cuanto a los Proyectos de Investigacion, se observa asimismo un descenso -si bien menos
pronunciado- en los fondos recibidos por el CSIC, cuyo peso en este eje de actividad pasa del
42 al 39% en el segundo Plan Nacional. Por su parte, tanto la UAM como la UPM registran

¢ también un descenso, mientras que la UCM incrementa su peso relativo pasando del 10 al 15%.
El coste medio por proyecto registra asimismo un descenso generalizado, pasando de

i 12,8 MPta./proyecto a 9,3 millones/proyecto. Entre las excepciones, cabe resaltar nuevamente a
la UCM que incrementa ligeramente la financiaciéon media de los proyectos, de 8,3

: MPta./proyecto en el I PNID a 8,5 MPta./proyecto en el sequndo.

i 3.1.2.1. Consejo Superior de Investigaciones Cientificas

i En el periodo 1988-1995, los centros del CSIC localizados en la CM recibieron -entre
Infraestructuras, Proyectos de Investigacion y acciones PETRI- 12.035,4 MPta. del PNID, de los
: que casi el 60% se destind a Proyectos de Investigacion, dedicandose practicamente el resto a
Infraestructuras. Las acciones PETRI, por su parte, suponen tan sélo el 0,2% de los recursos

i recibidos por este organismo.

Tres areas tematicas concentran la mayor parte de los recursos recibidos por el CSIC, destacando
sobre todo la de Biologia y Biomedicina (BIO), con el 40,2% de los recursos. A continuacién, se
sitdan las areas de Ciencias y Tecnologias Fisicas (CTF), que reciben el 21% de los fondos, y de

i (iencia y Tecnologia de Materiales (CTM), con el 19,3%. (cuadro 3.11).
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CUADRO 3.11 INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PLAN NACIONAL DE I+D RECIBIDOS

POR EL CSIC EN LA CM, POR AREAS TEMATICAS DEL CSIC. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)
...................... P T AT T s
Area INF. PI % INF. % PI % INF. % PI %
BIO ....c......... 1.779,8 51,2 1.4343 30,3 | 711,0 51,0 8948 37,3 |2490,8 51,2 2.329,1 32,6
[0 49,5 71,7 1,5 22,0 1,6 82,2 3,4 71,5 1,5 153,9 2,2
CTA v 41,0 568,3 12,0 29,1 2,1 217,3 9,1 70,1 1,4 785,6 11,0
CTF .eenennens 1.396,4 38,3 697,1 14,7 94 6,7 323,3 13,4 1490,4 30,6 1021 14,3
CM .............. 183,7 1.268,6 26,8 307,9 22,1 543,8 22,7 491,6 10,1 1.812,5 25,4
(01 10 B 21,0 393,5 8,3 111,5 8,0 242,8 10,1 132,5 2,7 636,2 8,9
CSLUA .......... — 65,8 1,4 95,5 6,9 0,0 — 95,5 2,0 65,8 0,9
HUM.............. — 142,8 3,0 6,5 0,5 41,4 1,7 6,5 0,1 184,2 2,6
4 T 5,0 99,3 2,1 16,0 1,1 55,1 2,3 21,0 0,4 154,3 2,2
TOTAL............ 3.475,7 100,0 4.741,2 100,0 |1.393,5 100,0 2.400,7 100,0 | 4.869,2 100,0 7.142,0 100,0

BIO = Biotecnologia y Biomedicina. CA = Ciencias Agrarias. CTA = Ciencias y Tecnologias Alimentarias. CTF = Ciencias y Tecnologias Fisicas. CTM = Ciencias y Tecnologias de los

Materiales. CTQ = Ciencias y Tecnologias Quimicas. CSLUA = Centros de Servicio, Laboratorios y Unidades Asociados. HUM = Humanidades y Ciencias Sociales. RN = Recursos

Naturales.

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la CICYT.

3 Los datos del nimero de investigadores
estan tomados de la Memoria del CSIC de
1996.

Por ejes de actividad, el area de BIO recibe el 51,2% de los fondos del CSIC destinados a

Infraestructuras, sequida por la de CFT (30,6%) y de la de CTM (10%). Desde una perspectiva

temporal, cabe resaltar el brusco descenso de los fondos recibidos por el rea de CTF, que pasa
de recibir 1.396,4 MPta. en el primer PNID a 94 millones en el segundo. Los recursos

i dedicados a Proyectos de Investigacion se encuentran mas repartidos, recibiendo el area de
i BIO el 33% de los fondos totales, (TM el 25% y con un peso menor la de CTF (14,3%).

Normalizando los fondos recibidos para Proyectos de Investigacion al nimero de
investigadores, el area més destacada es la de Ciencias y Tecnologias de Alimentos (CTA), con

una relacién de 11,7 MPta./investigador, seguida por las de BIO y CTF (ambas con

10,7 MPta./investigador)3.
Desagregando el andlisis, sobresalen cinco centros que concentran poco mas de la mitad de los

i fondos del CSIC, destacando principalmente el Centro Nacional de Biotecnologia (CNB), que
recibe el 19% de los recursos. A continuacion se encuentran el Instituto de Microelectrénica de
Madrid (IMM), con el 11,2%, el Instituto de Ciencia de Materiales de Madrid (ICMM), con el
i 8,6% el Centro de Investigaciones Biolégicas (CIB), y el Centro de Biologia Molecular (CBM),

ambos con el 8%. No obstante, esta concentracién disminuye significativamente a lo largo del

¢ periodo, pasando los cinco centros mencionados de recibir el 57% de los fondos totales del
i CSIC en el primer PNID al 42% en el segundo. Esta reduccion es especialmente significativa en

el caso del IMM, cuyo peso relativo en el conjunto de fondos pasa del 16 al 1% en el II Plan
Nacional (cuadro 3.12).
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CUADRO 3.12

INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PLAN NACIONAL DE I+D

RECIBIDOS POR EL CSIC EN LA CM, POR AREAS Y CENTROS. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)

I PNID (1988-1992)

II PNID (1993-1995)

PNID (1988-1995)

Area INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI % INV.  PI/IN.
980 2,8 5556 11,7| 92,0 6,6 2095 87 | 190,0 3,9 7661 10,7 43 17,8
74,0 2,1 5223 11,0| 1333 9,6 2555 10,6 | 207,3 43 777,8 10,9 77 10,1
CNB ..o 1.509,0 43,4 2153 4,5 | 333,7 23,9 250,2 10,4 |1.842,7 37,8 4655 6.5 25 18,6
11 SR 30 01 — —| 180 13 — — 21,0 04 — — 6 —
35 01 329 07| 100 07 10,3 0,4 135 0,3 433 06 5 8,7
795 23 61,6 13| 970 70 1687 7,0 | 1765 3,6 2305 3.2 31 7,4
128 04 455 10| 270 1,9 04  — 398 08 459 06 31 1,5
73 02 66 01 S — — — 73 01 66 01 — —
285 08 2701 57 92 07 1568 65 37,7 08 4269 60 36 11,9
52 01 2219 47| 199 14 60,5 2,5 251 0,5 2825 40 23 123
— — 69,6 15 - = - = — — 696 1,0 8 8,7
CTF
1,2 0,0 — — S — 10,5 0,4 12 00 105 01  — —
11,0 03 94,0 20 80 06 42,8 1,8 190 04 1368 1,9 12 11,4
— — 1393 29 80 06 76,6 3,2 80 02 2159 30 20 10,8
59,0 1,7 99,6 21| 420 3,0 481 2,0 | 101,0 21 1477 21 33 45
60 02 17,1 04 - = 429 1,8 60 01 599 08 @ — —
— — 32 01 S — — — S — 32 00 — —
IMM-CNM ...... 1.259,0 36,2 40,2 08| 13,0 09 372 1,6 [12720 261 77,4 1,1 11 7,0
195 06 171,8 36| 230 17 652 2.7 425 0,9 2370 33 19 125
40,0 1,2 13,9 28 S — — — 40,0 08 1319 1,8 — —
450 1,3 1428 30| 600 43 103,2 43 | 1050 2,2 2460 3,4 50 4,9
— — 312 07 80 0,6 51,6 2,1 80 02 8,9 12 31 2,7
33,7 1,0 2200 46| 590 42 87,3 3,6 92,7 1,9 3073 43 26 11,8
ICMM ............ 570 1,6 633,46 13,4| 146,9 10,5 1957 81 | 2039 42 829,0 11,6 76 10,9
ICTP o, 48,0 1,4 2413 51| 340 24 1060 44 82,0 1,7 3473 49 36 9,6
crq
ICP oo, 40 01 2245 47| 350 25 1446 6,0 390 08 3691 52 24 154
0] S — — 340 07| 225 16 14,2 06 225 05 482 0,7 46 1,0
IOM v, — — 85 18| 350 25 459 1,9 30 07 1304 18 19 6,9
100G............. 17,0 05 504 11| 190 1,4 381 16 360 07 85 12 25 3,5
CSLUA
CCREDI ......... — — — — | 955 69 — — 959 2,0 — - = —
CSIC v — — 658 14 - = - = — — 68 09 — —
HUM
CEH o, — — 301 06 20 01 34 01 20 00 335 05 48 0,7
CINDOC .......... — — 19,8 0,4 - - 23 01 -  — 21 03 12 1,8
TEG.eveeceennn. — — 635 1,3 1,5 01 231 1,0 1,5 00 8,6 12 24 3,6
— — 94 02 30 02 10,3 0,4 30 01 197 03 10 2,2
— — 20,0 04 S 23 01 — — 23 03 10 2,2
CCMA oo, 495 1,4 71,7 15| 220 16 82,2 34 71,5 1,5 1539 22 53 2,9
— — 58 01 - = — — S — 58 01 — —
— — 17,6 0,4 S — S — — — 214 04 16 1,7
MNCN ... 50 01 759 10| 125 09 452 1,9 17,5 04 121,1 1,7 45 2,7
RIB oo, — — — — 35 03 — — 35 01 — — 9 —
TOTAL oo 3.475,7 100,0 4.741,2 100,0 |1.393,5 100,0 2.400,7 100,0 |4.869,2 100,0 7.141,9 100,0 940 7.6

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la CICYT.
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i Por ejes de actividad, cabe resaltar que los fondos destinados a Infraestructuras estan mucho
mas concentrados que los dedicados a Proyectos de Investigacion. Asi, dos centros —el CNB y el
IMM-CNM reciben 2.768 MPta., lo que supone el 64% de los fondos en el conjunto del periodo.
i Estos recursos se destinaron, basicamente, al equipamiento de los nuevos edificios construidos
para estos centros.

Los centros mas relevantes en el eje de Proyectos de Investigacion son el ICMM, que recibe el
12% de los fondos, el CIB 'y (BM (ambos con el 11%), el CNB (6,5%) y el Instituto del Frio (IF),
con el 6%. En este sentido, cabe resaltar que, mientras que el CNB tiene un peso relevante en

¢ Proyectos de Investigacion, el IMM, a pesar de haber recibido -al igual que el CNB- una muy
elevada inversion en Infraestructuras, sélo ha realizado seis proyectos (cuya suma asciende a
77 MPta.) en el conjunto del periodo 1988-1995. Normalizando al ndmero de investigadores,
sobresalen especialmente el CNB, con una relacién de 18,6 MPta./investigador, el CBM

(17,8 MPta./investigador) y el Instituto de Catdlisis y Petroleoquimica (ICP), con

i 15,4 MPta./investigador.

i El coste medio de los Proyectos de Investigacion realizados por los centros del CSIC en el
conjunto del periodo 1988-1995 es de 12,2 MPta./proyecto. Se observa una reduccion en la
financiacion por proyecto, pasando de 13,7 MPta./proyecto en el I PNID a 10 MPta./proyecto
en el segundo. Entre los centros mas relevantes, destaca el (BM, con un coste medio en el
conjunto del periodo de 21 MPta./proyecto.

3.1.2.2. Universidad Politécnica de Madrid

Entre 1988 y 1995 la Universidad Politécnica de Madrid recibi6 4.650 MPta. del PNID, de los que
el 84% se destin6 a la realizacion de Proyectos de Investigacion, un 15,7% a Infraestructuras y
apenas un 0,3% a acciones PETRI.

i Cuatro centros concentran el 85% de los fondos recibidos por la UPM, destacando sobre todo la
ETS de Ingenieros de Telecomunicacion, que recibe el 53,1% de los fondos. A continuacion,
aunque a mucha distancia, se sitdan la £TS de Ingenieros Agrénomos, la ETS de Ingenieros
Industriales y |a Facultad de Informdtica (cuadro 3.13).

La ETS de Ingenieros de Telecomunicaciones es el centro més destacado en los diferentes ejes de
i actividad. No obstante, cabe resaltar el descenso de los fondos recibidos por este centro, tanto
en Infraestructuras como en Proyectos de Investigacion, en el II PNID, en beneficio de los
otros tres centros mencionados. A destacar, especialmente, el incremento del peso relativo de la
ETS de Ingenieros Agronomos, especialmente en el eje de Infraestructuras.

El coste medio de los Proyectos de Investigacion realizados por la UPM en el conjunto del
periodo es de 12,3 MPta./proyecto. Diferenciando entre las dos fases del Plan Nacional, puede

i observarse una reduccion en la financiacién de los proyectos, que pasd de 14,5 MPta./proyecto
durante el I Plan, a 9,6 MPta./proyecto en el segundo. Por centros, el coste medio mas alto
correspondid a la ETS de Ingenieros de Telecomunicaciones (15,5 MPta./proyecto).
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CUADRO 3.13

INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PLAN NACIONAL DE I+D RECIBIDOS

POR LA UPM EN LA CM, POR CENTROS. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)

I PNID (1988-1992)

II PNID (1993-1995)

PNID (1988-1995)

Centro INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %
ETS

Arquitectura .. — — — — — — 11,2 0,8 — — 11,2 0,3
Ing. Aer......... 12,0 3,0 161,8 6,2 8,0 2,5 21,0 1,6 20,0 2,8 182,7 4,7
Ing. Agr. ...... 63,8 16,1 303,5 11,7 134,3 41,6 176,7 13,3 198,1 27,6 480,2 12,3
Ing. CCCP ...... 15,0 3,8 81,4 3,1 18,0 5,6 44,5 3,4 33,0 4,6 125,9 3,2
Ing. Ind. ...... 12,8 3,2 198,8 7,7 23,0 7,1 168,0 12,7 35,8 5,0 366,8 9,4
Ing. Minas .... — — 22,8 0,9 9,0 2,8 19,5 1,5 9,0 1,3 42,2 1,1
Ing. Mont. .... 2,3 0,6 16,4 0,6 — — 31,1 2,3 2,3 0,3 47,5 1,2
Ing. Nav. ...... — — 8,3 0,3 20,0 6,2 6,6 0,5 20,0 2,8 14,9 0,4
Ing. Tel......... 228,2 57,6 1.485,3 57,3 95,8 29,7 655,6 49,5 324,0 45,1 2.140,9 54,7
EU

Ing. Aer......... — — 9,3 0,4 — — — — — — 9,3 0,2
Ing. For. — — 19,4 0,7 — — — —_ — — 19,4 0,5
Ing. Ind. — — 7,2 0,3 — — 5,9 0,4 — — 13,1 0,3
Ing. Tel. — — 52,8 2,0 — — 8,3 0,6 — — 61,1 1,6
F. Infor. 34,0 8,6 205,8 7,9 15,0 4,6 126,7 9,6 49,0 6,8 332,5 8,5
Otros ..... 27,9 7,0 18,7 0,7 — — 50,8 3,8 27,9 3,9 69,5 1,8
TOTAL .......... 395,9 100,0 2.591,5 100,0 3231 100,0 1.325,7 100,0 719,0 100,0 3.917,2 100,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la CICYT.

i 3.1.2.3. Universidad Complutense de Madrid

Los fondos recibidos por la UCM del PNID entre 1988 y 1995 ascienden a 3.047,7 MPta., de los
que el 68% se destind a la realizacién de Proyectos de Investigacion, y el 31,5% a
Infraestructuras. Las acciones PETRI, por su parte, suponen tan sélo un 0,5% del total de
fondos recibidos por la Universidad.
El 69% de los fondos de la UCM se distribuye entre las facultades de Quimica, Fisica, Farmacia y
i Veterinaria. Cabe resaltar el aumento de la concentracion del I al II Plan Nacional de I+D,
debido fundamentalmente al incremento en el peso de los fondos recibidos por las facultades de
i Farmacia y Quimica (cuadro 3.14).

i Por ejes de actividad, cinco facultades concentran el 77% de los fondos destinados a Proyectos

de Investigacion: Fisicas, Quimica, Veterinaria, Farmacia y Biologia. Desde una perspectiva

i temporal, estos centros reducen su peso relativo en el conjunto de fondos a lo largo del

i periodo, excepto la Facultad de Farmacia, que pasa de recibir el 9% de los fondos de Proyectos

i en el I Plan Nacional al 16% en el segundo. Por otra parte, la Facultad de Quimicas es el centro
mas destacado en el eje de Infraestructuras, incrementando ademas notablemente su

i participacion, del 9 al 45% de los fondos de este apartado, a lo largo del periodo.
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CUADRO 3.14. INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PLAN NACIONAL DE I+D RECIBIDOS
POR LA UCM EN LA CM, POR CENTROS. PERIODO: 1988-1995 (MPTA.)
I PNID (1988-1992) II PNID (1993-1995) PNID (1988-1995)
INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %
86,0 22,2 — — 25,0 4,2 15,6 1,7 111,0 11,4 15,6 0,7
— — — — — — 8,3 0,9 — — 8,3 0,4
— — 53 0,5 — — 6,7 0,7 — — 12,0 0,6
54,5 14,1 78,0 6,6 16,6 2,8 22,8 2,5 71,1 7,3 100,7 4,8
— — 9,5 0,8 — — — — — — 9,5 0,5
— — 6,6 0,6 — — 0,7 0,1 — — 7.3 0.3
— — 71,5 6,1 — — 6,8 0,7 — — 78,3 3,7
— — 8,0 0,7 — — — — — — 8,0 0,4
47,5 12,3 104,6 8,9 90,0 15,3 144,9 15,7 137,5 14,1 249,5 11,9
46,7 12,1 333,9 28,5 52,0 8,8 223,4 24,2 98,7 10,1 557,3 26,6
Geg./His. ...... — — 21,3 1,8 — — — — — — 21,3 1,0
Geologia........ — — 28,6 2,4 — — 25,2 2,7 — — 53,8 2,6
Matematicas .. — — 13,8 1,2 14,8 2,5 37,4 4,1 14,8 1,5 51,2 2,4
Medicina........ 25,5 6,6 24,3 2,1 22,0 3,7 42,9 4,7 47,5 4,9 67,2 3,2
Psicologia...... 11,3 2,9 4,4 0,4 — — 6,7 0,7 11,3 1,2 11,1 0,5
Quimica......... 33,2 8,6 248,7 21,2 267,5 45,4 158,0 17,1 300,7 30,8 406,7 19,4
Veterinaria.... 32,2 8,3 155,5 13,3 37,5 6,4 149,3 16,2 69,7 7,1 304,8 14,6
Otros .....eeeeee. 50,5 13,0 49,2 4,2 46,7 7,9 68,0 7,4 97,2 10,0 117,2 5,6
Total ............ 387,4 100,0 1.172,5 100,0 589,3 100,0 921,3 100,0 976,7 100,0 2.093,7 100,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la CICYT.

Comparando ambos ejes de actividad, se observa los fondos destinados a Proyectos de

i Investigacion son significativamente superiores a los dedicados a Infraestructuras. No obstante,
i se aprecia un incremento de los recursos destinados a Infraestructuras en el II Plan Nacional de
i I+D, especialmente en algunas facultades como es el caso de Quimicas.

El coste medio de los Proyectos de Investigacion realizados por la UCM en el conjunto del
periodo es de 8,4 MPta./proyecto, significativamente inferior al de la media del Plan Nacional

en la CM (11,3 MPta./proyecto). No obstante, a diferencia de lo que sucede en el conjunto del

Plan, se observa un ligero incremento en la financiacién por proyecto (de 8,3 MPta./proyecto a

8,5 MPta./proyecto). Por centros, sobresale especialmente el Instituto de Magnetismo Aplicado

(IMA), con un coste medio muy superior a la media de la UCM (20,1 MPta./proyecto), aunque
en él solo se realizaron cuatro proyectos en todo el periodo.

3.1.2.4. Universidad Autonoma de Madrid

En el periodo 1988-1995, la UAM recibid del PNID -entre Proyectos de Investigacion,

Infraestructuras y acciones PETRI- 2492,1 MPta., de los que el 73% se destind a Proyectos de
i Investigacion, y el resto a Infraestructuras. En este sentido, el volumen de recursos recibidos

por esta Universidad es tan s6lo un 20% menor del correspondiente a la UCM, hecho
significativo considerando la diferencia de tamafio entre ambas.

Desagregando por centros se constata el peso abrumador de la Facultad de Ciencias, que
concentra el 80,4% de los fondos de la Universidad, seguida —a mucha distancia- por la

i Facultad de Medicina y el Centro de Biologia Molecular (centro mixto de la UAM-CSIC). El resto

de centros tiene una participacion notablemente inferior (cuadro 3.15).
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CUADRO 3.15
POR LA UAM EN LA CM, POR CENTROS. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)

INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PLAN NACIONAL DE I+D RECIBIDOS

I PNID (1988-1992) II PNID (1993-1995) PNID (1988-1995)

Centro INF. % PI % INF. % PI % INF. % PI %

CBM ...coueeneeeen 33,0 10,3 32,2 2,5 — — 45,0 8,1 33,0 5,0 77,2 4,2
Ciencias........ 215,3 67,3 1.093,4 85,7 240,7 72,1 449,9 80,8 456,0 69,8 1.538,4 84,0
CC.EC.cuvuuaannn — — 15,6 1,2 — — 2,3 0,4 — — 17,9 1,0
Derecho ........ —_ —_ 18,6 1,5 — — 14,1 2,5 — — 32,7 1,8
Filosofia ........ — — 28,9 2,3 — — 1,4 0,3 — — 30,3 1,7
Medicina ...... 69,2 21,6 72,7 57 53,0 15,9 30,4 5,5 122,2 18,7 103,2 5,6
Psicologia...... — — 3,9 0,3 — — 13,7 2,5 — — 17,6 1,0
0tros .eeeeeeeenns — — 9,9 0,8 40,0 12,0 — — 40,0 6,1 9,9 0,5
TOTAL............ 317,5 99,2 1.275,1 100,0 293,7 88,0 556,8 100,0 611,2 93,5 1.832,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la CICYT.

Esta concentracion se reproduce en los distintos ejes de actividad, si bien de forma més
atenuada en el apartado de Infraestructuras, donde el peso de la Facultad de Medicina
(18% de los fondos) es notablemente superior al que tiene en los Proyectos de

Investigacion.

El coste medio de los Proyectos de Investigacion en el conjunto del periodo es de
13,7 MPta., el mas alto entre todos los CPI de la CM. Por centros, sobresale nuevamente la

3.1.2.5. Plan Nacional de I+D: Principales resultados

suponen tan sé6lo el 0,2% del conjunto de recursos.

Facultad de Ciencias, con un coste medio en todo el periodo de 17 MPta./proyecto.

1. En el periodo 1988-1995, la CM recibié del PNID -entre Infraestructuras, acciones PETRI
y Proyectos de Investigacion- 25.915,4 MPta. EL 67% de los fondos se destin6 a Proyectos
de Investigacion, dedicandose practicamente el resto a Infraestructuras. Las acciones PETRI

2. Cuatro programas concentran el 67,4% de los recursos: Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones, Materiales, Biotecnologia y Salud y Farmacia. En los mismos se observa
un mayor peso relativo de los recursos destinados a la realizacion de Proyectos de

Biotecnologia.

conjunto del periodo de 31,8 MPta./proyecto.

(cuadro 3.16):

Investigacion frente a los orientados a Infraestructuras, con la excepcion del programa de

3. El coste medio de los Proyectos de Investigacién en el conjunto del periodo es
11,3 MPta., si bien se observa una reduccién en la financiacién por proyecto de 12,8
millones en el primer PNID a 9,3 millones en el segundo. Por programas, la mayor
financiacion correspondid al de Investigacion Espacial (ESP), con un coste medio en el

4. EL 86% de estos fondos del PNID en la CM se concentrd en cuatro CPI: el Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas (46%), la Universidad Politécnica de Madrid (18%), la
Universidad Complutense de Madrid (12%) y la Universidad Autonoma de Madrid (10%).
Comparando la distribucion interna de los recursos recibidos por ejes de actividad
(Infraestructuras y Proyectos de Investigacion), cabe resaltar los siguientes aspectos
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i CUADRO 3.16 INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS INVESTIGACION EN LA CM,
: EN LOS CPI MAS RELEVANTE. PERIODO 1988-1995 (MPTA.)

I PNID (1988-1992) II PNID (1993-1995) 1988-1995
INF. PI INF. PI INF. PI
3.475,7 4.741,2 1.393,5 2.400,7 4.869,2 7.141,9

32 1.275,1 333,7 556,8 653,7 1.832,0
387,4 1.172,5 589,3 921,3 976,7 2.093,7
395,9 2.591,5 323,1 1.325,7 719,0 3.917,2
855,3 1.481,0 442,7 866,6 1.298,0 2.347,7

5.434,3  11.261,3 3.082,3 6.071,1 8.516,6 17.332,4

: Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la CICYT.

i o Los fondos destinados a Proyectos de Investigacion supusieron el 67% de los recursos totales
recibidos por la regién. Por debajo de este valor se sitda el CSIC (59%), mientras que en las

¢ tres principales Universidades es muy superior: UPM (84%), UAM (73%) y UCM (68%).

e El peso relativo de los fondos destinados por el CSIC a Proyectos de Investigacion se

i incrementa del I al II Plan Nacional de I+D en detrimento de las Infraestructuras, mientras que
en las tres Universidades se produce la situacion inversa.

i ® La UAM es el centro que registra un mayor coste por proyecto (13,7 MPta./proyecto), sequido
de la UPM (12,3 millones/proyecto) y el CSIC (12,2 millones/proyecto), mientras que la UCM

i tiene una financiacion por proyecto de 8,3 MPta./proyecto, inferior a la media de la CM.
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3 A TECNOLOGICA DEL CDTI

.2. POLITIC

4 (TDI, 1984.

5 Aunque no se ha incluido en este estudio,
actualmente se dispone también de la
informacion del afio 1996.

6 En el caso del CSIC esta informacion se ha
completado para el periodo 1988-1992.

7 Entre 1988 y 1991 se incluyen los
programas de Salud e I+D Farmacéutico,
integrandose en la convocatoria de 1992 bajo
el nombre de Salud y Farmacia.

8 Incluye: Ciencias Agrarias, Investigacion
Agricola, Sistemas y Recursos Forestales,
Investigacion y Desarrollo Ganadero, y
Recursos Marinos y Acuicultura.

9 Incluye: Medio Ambiente y Recursos
Naturales, Recursos Geolégicos, y
Conservacion del Patrimonio Natural y
Procesos de Degradacion Ambiental.

10 Este programa se denominé entre 1988 y
1991 Automatizacién Avanzada y Robbtica,
cambiando en 1992 a Tecnologias Avanzadas
de la Produccion.

i EL Centro para el Desarrollo Tecnoldgico e Industrial (CDTI) es el principal instrumento
disefiado, dentro del Sistema de Ciencia, Tecnologia e Industria (SCTI) espafiol, para la
¢ ejecucidn de las politicas piblicas de promocion tecnoldgica. Fue creado en 1978 con el

objetivo de “contribuir a la mejora de la posicion competitiva de la industria espafiola,

i elevando su nivel tecnolégico de investigacion, desarrollo y creacion de prototipos,
i compartiendo, por tanto con el empresario el riesgo que toda innovacién supone™ .

Su actividad se basa, fundamentalmente, en la gestion y financiacion de Proyectos Tecnolégicos
desarrollados por las empresas en tres modalidades: los Proyectos Concertados (PC) de caracter

precompetitivo en los que participan Centros de Investigacion pablicos y/o privados,
i financiados mediante créditos sin interés con cargo a las dotaciones anuales del Plan Nacional

de I+D (PNID), tratan de promover la colaboracion entre los Centros Plblicos de Investigacion y

i las empresas en el desarrollo de Proyectos Tecnoldgicos, y contribuyen a la articulacion del

i Sistema de Ciencia, Tecnologfa e Industria (SCTI); los Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico (PDT),

i con una orientacion mas finalista al mercado y financiados con créditos a bajo interés a cargo de
i los recursos que el Ministerio de Industria dedica al Plan de Actuacién Industrial (PATI); los
Proyectos de Innovacion Tecnoldgica, orientados a la incorporacion y asimilacion de nuevas
tecnologias y financiados con créditos a bajo interés, con la colaboracion de entidades bancarias
(a efectos de este estudio, han sido considerados como Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico).
Por otra parte, el CDTI gestiona los programas internacionales de contenido industrial,
promoviendo la participacién espafiola en proyectos europeos. Por dltimo, otro de sus objetivos
i es el impulso de la transferencia y la incorporacién de nuevas tecnologias al tejido empresarial,
al igual que la comercializacion de las tecnologias desarrolladas en nuestro pais, para lo cual

i financia Proyectos de Promocion Tecnoldgica (PPT) (considerados como Proyectos de Desarrollo

Tecnolégico a efectos de este estudio). Con todos estos instrumentos, el CDTI se ha constituido
en el principal aglutinador y dinamizador de la I+D empresarial en este pais.

La fuente de informacion fundamental es la base de datos, proporcionada por el CDTI, que
i incluye a todas las empresas que han participado en los Proyectos Tecnolégicos que gestiona

este organismo, en el periodo 1988-1995°.

i La informacién disponible es muy amplia e incluye, entre otros campos: los datos de
identificacion de la empresa (NIF y razon social), localizacién (domicilio, municipio, provincia,
i codigo postal y autonomia), tipo de empresa —piblica/privada-, origen del capital, rama de

actividad y tamafio. El tipo de accion que desarrolla (Proyecto Concertado y/o Proyecto

¢ Desarrollo Tecnoldgico); el programa del Plan Nacional en que se inscribe el proyecto; el titulo
i del proyecto, el presupuesto total, la aportacion del CDTI, y otras subvenciones del Ministerio
de Industria, CC.AA., y banca publica; asi como los Centros de Investigacion, piblicos y

privados, asociados al proyecto. Respecto a los Centros de Investigacion se identifica la
Comunidad Autonoma y, a partir de 1993, se incluye la aportacion del CDTI a los CPI y se

i identifica el centro, facultad o departamento que participa en el proyecto®.
i Esta base de datos se ha venido completando y mejorando a los largo de los Gltimos afos, tanto

por parte del propio CDTI, que ha incluido nuevos campos, como mediante un trabajo de

i depuracion, ampliacion y tratamiento de la informacién desarrollado en la Fundacion 1° de
Mayo con la colaboracién de expertos de diversos organismos (CPI fundamentalmente) incluidos
¢ en la base. Entre otros, se cre6 un campo en el que cada uno de los programas del PATI se

i identifica con los del PNID, de forma que se pudiera trabajar con la tipologia de éstos Gltimos.

Partiendo de esta informacion, en este capitulo se analiza la participacion de los Centros

i Puablicos de Investigacién en Proyectos Tecnoldgicos con empresas de la region, teniendo en
cuenta la perspectiva sectorial, a través de los distintos programas de actividad, y profundizando
i en el analisis de los principales Centros Piblicos de Investigacion de la CM.

Para facilitar el analisis, algunos programas del Plan Nacional se han agrupado en razén de su

i temética, manteniendo como individuales los restantes. Los programas son los siguientes:
i Biotecnologia y Salud y Farmacia’ (BIO+SAF), Tecnologia de Alimentos y Ciencias Agrarias®

(ALI+CA), Investigacion Espacial (ESP), Materiales (MAT), Medio Ambiente y Recursos Naturales
(AMB)®, Quimica Fina (Q), Tecnologias Avanzadas de la Produccién (TAP)™ y Tecnologias de la

¢ Informacion y las Comunicaciones (TIC).
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CUADRO 3.17

i Con objeto de contextualizar el analisis se realiza una caracterizacion general de la relevancia
i de la CM en el ambito nacional y de los Proyectos Tecnoldgicos desarrollados en la region. La
i caracterizacion de las empresas que participan en estos proyectos se incluye en el capitulo

correspondiente (Capitulo 5).

i 3.2.1. PARTICIPACION DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS (CDTI)

i Entre 1988 y 1995, el CDTI ha gestionado 2.512 Proyectos Tecnoldgicos en el territorio
nacional, y la financiacién otorgada ha sido de 132.275,4 MPta. Las empresas de la CM han
i desarrollado 655 proyectos, que suponen el 26% del total, y han recibido 37.482,4 MPta., el

28% de la financiacion global.

i La media de financiacién por proyecto asciende a 52,9 MPta., 47,3 millones en los Proyectos
Concertados y 55,5 millones en los Proyectos de Desarrollo Tecnolégico. En la CM, la

i financiacién media es mas elevada, en torno a los 57,3 MPta., 51,5 millones en los PCy 61,4
millones en los PDT. Tanto a nivel nacional como en la CM se registra una reduccion
considerable de la misma, entre el primero y el segundo periodo.

Por periodos, el peso relativo de la Comunidad se ha reducido sensiblemente. Entre 1988-1992,
en la Comunidad se concentran el 27% de los proyectos desarrollados a nivel nacional, y el 30%
de la financiacién del CDTI, frente al segundo periodo, 1993-95, en que pasa a desarrollar el

i 25% de los proyectos y recibe el 26% de la financiacién.

A nivel nacional se desarrollaron 807 Proyectos Concertados con una financiacién del CDTI de
38.183 MPta. y 1.695 Proyectos de Desarrollo Tecnolégico con una financiacion de 94.092

i millones. Por tanto, la mayor parte de los proyectos (68%) y de la financiacion (71%) se

destin6 a la realizacion de Proyectos de Desarrollo Tecnolégico, con una orientaciéon mas

i finalista hacia el mercado. En la CM, la relacion entre Proyectos Concertados y Proyectos de
i Desarrollo Tecnoldgico es mas equilibrada (40% y 60% respectivamente), lo que puede
i atribuirse a la mayor concentracion de Centros de Investigacion en la Comunidad.

Este mayor peso especifico de los Proyectos Concertados en la Comunidad de Madrid,

i se refleja en su peso sobre el total nacional que supone el 34% de los proyectos y
el 38% de la financiacién concedida para al desarrollo de Proyectos Concertados a nivel

nacional.

PARTICIPACION DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS. (% SOBRE EL TOTAL NACIONAL)

Periodos 1988-1992 1993-1995 1988-1995

Proyectos N.© MPta. % N.© % MPta. % N.© % MPta. %
PC e, 191 10604,5 38,8 86 33,7 3662,0 33,7 277 34,3 1.4267 37,4
(240 IR, 212 13631,9 25,0 166 21,6 9584,0 24,2 378 22,3 2.3216 24,7
TOTAL .......... 403 24236,4 29,7 252 24,7 13.264,0 26,2 655 26,2 3.7500 28,4

Fuente. Elaboracién propia a partir de los datos del CDTI.

11 En el Area de Salud y Medio Ambiente se
incluyen los Programas Biotecnologia y Salud
y Farmacia (BIO + SAF) y Medio Ambiente y
Recursos Naturales (AMB).

Por Areas Tecnoldgicas, a la CM se destiné el 80% de la financiacion del CDTI para desarrollo de
i Proyectos en Investigacion Espacial, y el 50% de la financiacion destinada a Proyectos del Area
de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones. En menor medida, la Comunidad
destaca por su participacion en Proyectos del Area de Materiales (27% de la financiacion del
CDTI) y de Salud y Medio Ambiente!? (22% de la financiacién). Como se observa en el cuadro,
el peso relativo de la Comunidad en las distintas Areas Tecnoldgicas es bastante mas relevante
en los Proyectos Concertados.
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i GRAFICO 3.1 PARTICIPACION DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS

POR AREAS TECNOLOGICAS
(% SOBRE TOTAL NACIONAL). 1988-1995
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Segln el tamafio de las empresas que desarrollan los proyectos, la CM destaca por el
mayor peso especifico de las empresas de mayor tamafio (> 1.000), tanto en la
financiacion de Proyectos Concertados como en los Proyectos de Desarrollo
Tecnolégico.

GRAFICO 3.2 PARTICIPACION DE LA CM EN LA FINANCIACION (CDTI)
SEGUN TAMANO DE LAS EMPRESAS
(% SOBRE TOTAL NACIONAL). 1988-1995
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i Enel primer periodo, la participacion relativa de la Comunidad en la financiacién de proyectos

por Areas Tecnoldgicas, estd mas concentrada en las Areas de Investigacion Espacial y de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, frente al segundo periodo en el que cobran
mayor relevancia las Areas de Salud y Medio Ambiente, Materiales y Tecnologias Avanzadas de la
Produccion, reduciéndose considerablemente el peso especifico del Area de Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones.

GRAFICO 3.3 PARTICIPACION DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS

POR AREAS TECNOLOGICAS
(% SOBRE TOTAL NACIONAL). 1988-1992
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i GRAFICO 3.4 PARTICIPACION DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS
: POR AREAS TECNOLOGICAS (% SOBRE TOTAL NACIONAL)
1993-1995
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Considerando el tamafio de las empresas, entre el primero y el segundo periodo, se observa un
fuerte incremento del peso relativo de las empresas de entre 500 y 999 trabajadores, tanto en
la financiacion concedida para el desarrollo de Proyectos Concertados como de Proyectos de
Desarrollo Tecnoldgico. Esto en detrimento fundamentalmente de la financiacién obtenida por
las empresas de menor tamafio (< 25).

: GRAFICO 3.5 PARTICIPACION DE LA CM EN LA FINANCIACION (CDTI)

SEGUN TAMANO DE LAS EMPRESAS
(% SOBRE TOTAL NACIONAL). 1988-1992
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GRAFICO 3.6 PARTICIPACION DE LA CM EN LA FINANCIACION (CDTI)
SEGUN TAMANO DE LAS EMPRESAS
(% SOBRE TOTAL NACIONAL). 1993-1995
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3.2.2. Los PROYECTOS TECNOLOGICOS DESARROLLADOS EN LA CM

i Entre 1988 y 1995 se realizaron en la CM 655 Proyectos Tecnolégicos, lo que supone el 26% del
total de proyectos nacionales, y el 28% de la aportacion total del CDTI.
Por programas de actividad, destaca la importancia del programa de Tecnologias de la
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i Informacion y las Comunicaciones (TIC), que concentra el 45% de los Proyectos Tecnologicos y el
i 47% de la financiacion del CDTL. Cabe destacar también la relevancia de los programas de
Materiales (MAT), Tecnologias Avanzadas de la Produccicn (TAP) e Investigaciones Espaciales (ESP).
i GRAFICO 3.7 PROYECTOS TECNOLOGICOS POR PROGRAMAS DE ACTIVIDAD. 1988-1995
Proyectos Tecnoldgicos por Programa (Nimero). Proyectos Tecnoldgicos por Programa (MPta).
1988-1995 1988-1995
100 18.000
16.000
80 14.000
12.000
60 10.000
8.000
40
6.000
20 4.000
1 M roT 2.000 1 M roT
04 e 04 = e
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: Distinguiendo entre Proyectos Concertados (PC) y Proyectos de Desarrollo Tecnolégico (PDT), los
PDT estan mucho mas concentrados sectorialmente; en torno al 69% de los Proyectos y de la
i financiacion se concentran en de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones (TIC), y el
i 10% en Tecnologias Avanzadas de la Produccion (TAP), el resto de programas tiene un peso
especifico muy escaso.
CUADRO 3.18 PROYECTOS TECNOLOGICOS POR PROGRAMAS EN NUMERO Y EN MILLONES DE PESETAS
(APORTACION DEL CDTI) Y COSTE MEDIO POR PROYECTO. PERIODO 1988-1995
R e P T T T o e
Programas N.° % MPta. % /P N.° % MPta. % /P N.° % MPta. % /P
ALT ..ovvnerennnees 20 3,1 1.002,8 2,7 50,1 7 2,5 179,4 1,3 25,6 13 3,4 823,4 3,5 63,3
AMB ......cce...e. 20 31 845,1 2,3 423 6 2,2 238,7 1,7 39,8 14 3,7 606,4 2,6 43,3
BIO weveeereernnnnnn 29 4,4 1.368,6 3,7 47,2 18 6,5 866,8 6,1 48,2 11 2,9 501,8 2,2 45,6
CA . eeerrreeeeee 18 2,7 770,9 2,1 42,8 7 2,5 337,5 2,4 48,2 11 2,9 4334 1,9 39,4
ESP .....cceeen 84 12,8 3.642,4 9,7 43,4 82 29,6 3.623,4 25,4 44,2 —_ —_ — — —
MAT.....cccevnenees 79 12,1 5.540,5 14,8 70,1 53 19,1 3.068,6 21,5 57,9 26 6,9 2.471,9 10,6 95,1
[0 S 8 1,2 432,8 1,2 54,1 — —_ —_ —_ —_ 8 2,1 432,8 1,9 54,1
SAF oot 33 50 1.985,7 53 60,2 16 58 9.28,6 6,5 58,0 17 4,5 1.057,1 4,6 62,2
TAP v 68 10,4 4.468,1 11,9 65,7 15 54 7.62,3 53 50,8 53 14,0 3.705,8 16,0 69,9
TIC .ooeeveveeiee 296 45,217.425,5 46,5 58,9 73 26,4 4.261,2 29,9 58,4 | 223 59,0 1.3164 56,7 59,0
TOTAL.............. 655 100,0 37.482,4 100,0 57,2 277 100,0 14.266,5 100,0 51,5 378 100,0 2.3216 100,0 61,4

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del CDTI.

En el primer periodo considerado (1988-1992), el ndmero de proyectos asciende a 403, el 27% del
total de proyectos a nivel nacional, con una aportacién del CDTI de 24.236,4 MPta. que supone el

i 30% de la financiacion a nivel nacional. La media de aportacion del CDTI por proyecto es de 60,1
millones. Por programas, el mas relevante fue Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones (TIC)
i que concentrd el 48% de los proyectos y el 53% de la aportacion econémica del CDTI, sequido por los
programas Investigaciones Espaciales (ESP), Materiales (MAT) y Biotecnologia y Salud y Farmacia (BIO +
¢ SAF). En cuanto a la financiacion del CDTI, la aportacién media por proyecto mas elevada es en
Quimica Fina (Q), que asciende a 78,2 MPta. Por encima de la media, 60,1 millones, se sitdan,

i Materiales, Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones y Tecnologias Avanzadas de la
Produccion. En el extremo opuesto, la financiacién media mas baja corresponde a los programas
Tecnologia de los Alimentos y Ciencias Agrarias (ALL + CA), e Investigaciones Espaciales.
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Distinguiendo entre Proyectos Concertados (PC) y Proyectos de Desarrollo Tecnolégico (PDT),

i 191 fueron PC, con una aportacion del CDTI de 10.604,5 MPta. lo que supone una media de

57,3 millones por proyecto. Los PDT fueron 212, la aportacién del CDTI asciende a 13.631,9

i MPta. y la media por proyecto es de 64,3 millones. Los PDT estan mucho mas concentrados

i sectorialmente, casi el 70% de los proyectos y de la aportacién econémica se concentra en el

i programa Tecnologias de la Informacidn y las Comunicaciones. En los PC destaca la relevancia del

i programa Investigaciones Espaciales. En todos los programas, excepto en TIC, la financiacion

media es superior en los Proyectos de Desarrollo Tecnolégico, respecto a los Proyectos

i Concertados.
CUADRO.3.19 PROYECTOS TECNOLOGICOS POR PROGRAMAS EN NUMERO Y EN MILLONES DE PESETAS

(APORTACI()N DEL CDTI) Y COSTE MEDIO POR PROYECTO. PERIODO 1988-1992

R R e s
Programas N.° % MPta. % /P N.° % MPta. % /P N.o % MPta. % ¢/P
ALI + CA ........ 21 5,2 1.003,7 4,1 47,8 8 4,2 192,9 1,8 24,1 13 6,1 810,8 5,9 62,4
AMB ........ 5 1,2 289,1 1,2 57,8 2 1,0 104,7 1,0 52,4 3 1,4 184,4 1,4 61,5
BIO + SAF...... 41 10,2 2.0523 85 50,1 | 21 11,0 9714 92 463 | 20 9,4 1.080,9 7,9 54,0
ESP ....... 67 16,6 3.192,4 13,2 47,6 67 35,1 3.192,4 30,1 47,6 - — - — —
MAT. 41 10,2 2.779,5 11,5 67,8 36 18,8 2.372,6 22,4 65,9 5 2,4 4069 3,0 81,4
[ 4 1,0 312,8 1,3 78,2 — — — — — 4 1,9 312,8 2,3 78,2
TAP ..o 29 7,2 1.773,1 7,3 61,1 7 3,7 3733 3,5 53,3 22 10,4 1.399,8 10,3 63,6
TIC e, 195 48,412.833,5 53,0 65,8 50 26,2 3.397,2 32,0 67,9 145 68,4 9.436,3 69,2 65,1
TOTAL.....euneeee.. 403 100,0 24.236,4 100,0 60,1 191 100,0 10.604,5 100,0 55,5 212 100,0 13.631,9 100,0 64,3

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del CDTI.

En el segundo periodo, entre 1993 y 1995, se realizaron 252 proyectos, la financiacién del CDTI
ascendié a 13.264 MPta. y la financiacion media fue de 52,6 MPta. por proyecto, ligeramente
inferior a la del periodo anterior. En este periodo, la CM pierde peso con respecto al total
nacional, tanto en nimero de proyectos —pasa de suponer el 27% al 25%- como en
¢ financiacién del CDTI, que del 30% se reduce al 26%.

i Por programas, los mas relevantes, tanto en ndmero como en aportacién econémica, son

¢ Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, Materiales y Tecnologias Avanzadas de la
Produccién, que concentran mas del 70% de los proyectos y el 75% de la financiacién. Con
respecto al periodo anterior, se incrementa la importancia relativa de los dos dltimos programas y
se reduce la concentracién que se registraba en TIC. El programa de Investigaciones Espaciales pasa
i a tener un papel menos destacado. La financiacion media por proyecto mas elevada corresponde a
i Materiales, 72,7 MPta.; por encima de la media se sitdan TAP y BIO + SAF y la mas baja
corresponde a Investigaciones Espaciales. Con respecto al periodo anterior, la financiacién media

i por proyecto se reduce en Tecnologia de los Alimentos y Ciencias Agrarias, Medio Ambiente y
Recursos Naturales, Investigaciones Espaciales, Quimica Fina y Tecnologias de la Informacion y las

¢ Comunicaciones.

i Del total de proyectos, 86 son Proyectos Concertados, y 166 Proyectos de Desarrollo
Tecnoldgico. La financiacién del CDTI ascendié a 3.662 MPta. y 9.584 MPta. respectivamente.
La financiacién media por proyecto es mayor en los PDT, 57,7 millones en relacion a los PC

i (42,6 millones). Los Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico estan mas concentrados

i sectorialmente, aunque en menor medida que en el periodo anterior.
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CUADRO. 3.20

PROYECTOS TECNOLOGICOS POR PROGRAMAS EN NUMERO Y EN MILLONES DE PESETAS
(APORTACION DEL CDTI) Y COSTE MEDIO POR PROYECTO. PERIODO 1993-1995

TOTAL PROYECTOS

P. CONCERTADOS

P. DESARROLLO TECNOLOGICO

Programas N.° % MPta. % /P N.° % MPta. % /P N.o % MPta. % /P
ALL + CA ........ 17 6,7 770 58 45,3 6 7,0 324 8,8 54,0 11 6,6 446 4,7 40,5
AMB .............. 15 6,0 556 4,2 37,1 4 4,7 134 3,7 33,5 11 6,6 422 4,4 38,4
BIO + SAF........ 21 8,3 1.302 9,8 62,0 13 15,1 824 22,5 63,4 8 4,8 478 5,0 59,8
ESP weeeeieeeinnnns 17 6,7 450 3,4 26,5 15 17,4 431 11,8 28,7 2 1,2 19 0,2 9,5
MAT.....cceeveeeens 38 15,1 2.761 20,8 72,7 17 19,8 696 19,0 40,9 21 12,7 2.065 21,5 98,3
[0 S 4 1,6 120 0,9 30,0 — — — — — 4 2,4 120 1,3 30,0
TAP ..ooveeennee 39 15,5 2.695 20,3 69,1 8 9,3 389 10,6 48,6 31 18,7 2.306 24,1 74,4
TIC e, 101 40,1 4.592 34,7 45,5 23 26,7 864 23,6 37,6 78 47,0 3.728 38,9 47,8
TOTAL.....uuneeee.. 252 100,0 13.246 100,0 52,6 86 100,0 3.662 100,0 42,6 166 100,0 9.584 100,0 57,7

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del CDTI.

La evolucién de los Proyectos Concertados (PC) y de los Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico
¢ (PDT) -financiacion del CDTI en millones de pesetas-, asi como la evolucion de la financiacién
i media por proyecto, se refleja en los siguientes graficos.

GRAFICO 3.8 PROYECTOS TECNOLOGICOS POR PROGRAMAS DE ACTIVIDAD.

1988-1992 Y 1993-1995

Proyectos Tecnoldgicos por Programas (MPta.). Proyectos Tecnoldgicos por Programas (MPtas).

Periodo 1988-1992 Periodo 1993-1995
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Respecto a los Proyectos Concertados, se observa una reduccion de la financiacién en los
programas mas relevantes y un ligero incremento en Tecnologia de los Alimentos y Ciencias

Agrarias y Medio Ambiente y Recursos Naturales; el programa de Tecnologias Avanzadas de la
i Produccidn permanece practicamente estable. En cuanto a la financiacion media por proyecto,

en el primer periodo ascendia a 55,5 MPta. y se reduce a 42,6 millones. Esta disminucion se
produce en practicamente todos los programas, excepto en Tecnologia de los Alimentos y

i Ciencias Agrarias y Biotecnologia y Salud y Farmacia.

GRAFICO 3.9 PROYECTOS CONCERTADOS: EVOLUCION DE LOS PROYECTOS
POR PROGRAMAS (APORTACI()N CDTI, MILLONES DE PESETAS)
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GRAFICO 3.10 PROYECTOS CONCERTADOS: EVOLUCION DEL COSTE MEDIO
: DE LOS PROYECTOS POR PROGRAMAS (APORTACION CDTI,
MILLONES DE PESETAS)
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Respecto a la evolucion de los Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico, el programa Tecnologias de

¢ la Informacién y las Comunicaciones reduce su importancia considerablemente, y se hacen mas
relevantes los programas de Materiales y Tecnologias Avanzadas de la Produccion. En conjunto, el
i coste medio de los proyectos se reduce de 64,3 a 57,7 MPta. Por programas la financiacién
media por proyecto se incrementa en BIO + SAF, MAT y TAP.

GRAFICO 3.11 PROYECTOS DE DESARROLLO TECNOLOGICO: EVOLUCION
: DE LOS PROYECTOS POR PROGRAMAS (APORTACI()N CDTI,
MILLONES DE PESETAS)
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GRAFICO 3.12 PROYECTOS DE DESARROLLO TECNOLOGICO: COSTE MEDIO
DE LOS PROYECTOS POR PROGRAMAS (APORTACI()N CDTI,
MILLONES DE PESETAS)
M 1988-1992
M 1993-1995

ALT + CA AMB BIO + SAF ESP MAT Q TAP TIC TOTAL

! En los siguientes graficos se refleja la distribucion sectorial de los Proyectos Tecnoldgicos,
Proyectos Concertados y Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico, desarrollados en la CM en los
periodos considerados.
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GRAFICO 3.13 DISTRIBUCION SECTORIAL DE LOS PROYECTOS TECNOLOGICOS
Proyectos Tecnolégicos por Programas (MPta.) Proyectos Tecnolégicos por Programas (MPta.)
Periodo 1988-1992 Periodo 1993-1995
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3.2.3. LA PARTICIPACION DE LOS CPI EN PROYECTOS TECNOLOGICOS

3.2.3.1. Metodologia

Antes de entrar en el anéalisis de los resultados obtenidos, es necesario precisar la
metodologia utilizada. Tal como se explico en la descripcion de la base de datos del CDTI,
uno de los campos incluidos corresponde a las subvenciones del CDTI destinadas a los Centros
Pablicos de Investigacion (CPI) que participan en Proyectos Tecnolégicos. Sin embargo, esta
informacion sélo se incluye en la base de datos, a partir de 1993. Con objeto de poder
realizar un analisis comparativo entre los dos periodos considerados, y respecto a su
participacion en los fondos del PNID, se ha realizado una extrapolacion de los datos del
periodo 1993-1995 al periodo 1988-1992. En este sentido se ha calculado la financiacion
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i media obtenida por los CPI respecto al presupuesto total de los proyectos para cada
programa, tanto en Proyectos Concertados como en Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico, y

i este porcentaje se ha extrapolado a los datos del primer periodo. Por tanto, los datos
referidos a la financiacion obtenida por los CPI en el primer periodo, son datos aproximados
iy deben considerarse tan sélo a efectos comparativos.

En el cuadro se refleja la financiacion destinada a los CPI —en porcentaje sobre el presupuesto
total de los proyectos- por programas, diferenciando entre Proyectos Concertados y Proyectos
de Desarrollo Tecnolégico, en el periodo 1993-1995. El porcentaje resultante es el que se ha

i extrapolado al periodo 1988-1992, excepto para los programas de Biotecnologias y Salud y

i Farmacia. En estos programas participa un gran nidmero de CPI en un mismo proyecto -hasta
ocho centros diferentes- y la financiacion obtenida por cada uno respecto al presupuesto total
i de los proyectos es muy irreqular -varia desde el 10 al 60%-, lo que justifica la limitacion de
la metodologia utilizada para estos programas en concreto. En este caso no se ha incluido la

¢ financiacion obtenida por los CPI y su anélisis se realizara exclusivamente referido al nimero de

participaciones.
CUADRO 3.21 COSTE MEDIO DE LOS CPI EN EL PRESUPUESTO TOTAL
i DE LOS PROYECTOS. PERIODO 1993-1995
T e o —
Programas Pto. Total Aport. CPI (%) Total | Pto. Total Aport. CPI (%) Total
L O 1.554 98 6% 2.031 313 15%
i 172 4 2,5% 466 71 15%
557 31 6% 940 204 22%
1.160 70 6% 1.700 246 15%
— — — 909 65 7,5%
753 190 25%* 2.010 461 23%*

i * La participacion de los CPI en el presupuesto total es muy irregular, oscila entre el 10% y el 60%.

i En favor de la metodologia utilizada cabe sefialar que se ha contrastado la continuidad de la
politica del CDTI en cuanto a la financiacion destinada a los CPI en los distintos programas -en
i porcentaje sobre el presupuesto total de los proyectos-, desde el primer afio considerado

i (1988).

3.2.3.2. Resultados

i Entre 1988 y 1995 se registran 317 participaciones de Centros Piblicos de Investigacion (CPI)
¢ de Madrid, en Proyectos Tecnoldgicos canalizados a través del CDTI y desarrollados en esta
Comunidad Auténoma. En conjunto, estos centros recibieron una subvenciéon de 2.981,5 MPta.,
sin incluir las referidas a los programas Biotecnologia y Salud y Farmacia (BIO + SAF). En el
primer periodo considerado, 1988-1992, el nimero de participaciones de CPI de la Comunidad
asciende a 210, y la subvencion del CDTI a 2.225,5 MPta. y en el segundo periodo, 1993-1995,
i las participaciones fueron 107, y la subvencion del CDTI 756 MPta.

La participacion de CPI en Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico se concentra, mayoritariamente,
i en el desarrollo de Proyectos Concertados, que suponen el 80% del total de participaciones y el
87% de las subvenciones del CDTI.

i Por programas de actividad, las participaciones de CPI de la Comunidad se concentran
fundamentalmente en Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones (TIC) y, en menor

i medida, en Biotecnologia y Salud y Farmacia (BIO + SAF), Materiales (MAT) e Investigaciones

i Espaciales (ESP).
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CUADRO 3.22 PARTICIPACION DE CPI DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS, POR PROGRAMAS, NUMERO
DE PARTICIPACIONES Y SUBVENCIONES CDTI. PERIODO 1988-1995. MILLONES DE PESETAS
........................... s - e -
N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
108 34,1 1.410 47,3 72 28,5 1.129 43,6 36 56,3 281 71,1
60 18,9 777 26,1 57 22,5 752 29,1 3 4,7 25 6,3
50 15,8 262,5 8,8 50 19,8 262,5 10,1 — — — —
22 6,9 427 14,3 15 59 342 13,2 7 10,9 85 21,5
15 4,7 105 3,5 12 4,7 101 3,9 3 4,7 4 1,0
62 19,6 — — 47 18,6 — — 15 23,4 — —
317 100,0 2.981,5 100,0 253 100,0 2.586,5 100,0 64 100,0 395 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

A continuacién se analiza la participacion de los Centros Plblicos de Investigacion (CPI) en el
i desarrollo de Proyectos Tecnoldgicos, canalizados a través del CDTI, en el ambito de la CM,
desde una doble perspectiva, sectorial —por programas de actividad- y por Centros Plblicos de
i Investigacion.

PROGRAMA DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS CoMuNICACIONES (TIC)

La Universidad Politécnica de Madrid es, con diferencia, el CPI mas relevante, concentra el 76%
de las participaciones de CPI de la Comunidad y el 82% de las subvenciones del CDTI a los CPI
i en este programa.

CUADRO.3.23 TIC: PARTICIPACION DE CPI DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS

NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS
1988-1992 1993-1995 1988-1995

N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.© % MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid............ 58 76,3 882 81,5 24 75,0 270 82,3 82 75,9 1152 81,7
Univ. Complutense de Madrid............ 5 6,6 45 4,2 1 3,1 3 0,9 6 5,6 48 3,4
Univ. Auténoma de Madrid.. 4 5,3 17 1,6 1 3,1 12 3,7 5 4,6 29 21
Univ. Pontificia de Comillas ............. — — — — 2 6,3 15 4,6 2 1,9 15 1,1
UNED oo, 1 1,3 10 0,9 — — — — 1 0,9 10 0,7
CSIC. e iutteeeeerreeeeerree e cetree e eerree e 5 6,6 68 6,3 — — — — 5 4,6 68 4,8
INTA e 2 2,6 57 53 1 31 4 1,2 3 2,8 61 4,3
MOPU.. 1 1,3 3 0,3 1 3,1 7 2,1 2 1,9 10 0,7
F.F. Fomento Informacion................. — — — — 1 31 15 4,6 1 0,9 15 11
C. Tecnolégico de Madrid........cc.c..... — — — — 1 3,1 2 0,6 1 0,9 2 0,1

76 100,0 1082 100,0 32 100,0 328 100,0 108 100,0 1410 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

i La participacion mayoritaria de la Universidad Politécnica en este programa se produce tanto en

i el desarrollo de Proyectos Concertados como en el de Proyectos de Desarrollo Tecnolégico. En

i los PC, la concentracion se acentdia en favor de la Universidad Politécnica en el segundo
periodo (1993-1995) y se reduce en el caso de los Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico.
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CUADRO 3.24 TIC: PARTICIPACION DE CPI DE LA CM EN PROYECTOS
TECNOLOGICOS: 1988-1995.
NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS
.................................. - C P
N.o % MPta. % N.© % MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid .. 54 75,0 920 81,5 28 77,8 232 82,6
Univ. Complutense de Madrid .. 6 8,3 48 4,3 — — — —
Univ. Autonoma de Madrid...... 3 4,2 25 2,2 2 5,6 4 1,4
Univ. Pontificia de Comillas .... 1 1,4 11 1,0 1 2,8 4 1,4
UNED eeeieeeeeiieeeeeiieeeeeieeees 1 1,4 10 0,9 — — — —
CSIC ceeeeireeeeeeeeeeeeeeee e 5 6.9 68 6,0 — — — —
INTA e 1 1,4 44 3,9 2 5,6 17 6,0
MOPU ..oveiiieieeiceeeeecee e 1 1,4 3 0,3 1 2,8 7 2,5
F.F. Fomento Informacion ...... — — — — 1 2,8 15 5,3
Centro Tecnoldgico de Madrid.. — — — — 1 2,8 2 0,7
: TOTAL weeevevineeeeeenieeeeeenne e 72 100,0 1.129 100,0 36 100,0 281 100,0
‘ Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
Por centros, la Escuela Técnica Superior de Telecomunicaciones concentra el 53% del total de

participaciones de CPI en Proyectos Tecnolégicos y el 72% de las subvenciones del CDTI en este
programa - informacion desagregada por centros, sélo en el segundo periodo -.

CUADRO 3.25 TIC: PARTICIPACION DE CPI, DIFERENCIANDO LOS CENTROS
NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

1982-1992 1993-1995
N.° % MPta. % N.° % MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid.... 58 76,3 882 81,5 24 75,0 270 82,3
Facultad de Informatica .......... — — — — 7 21,9 33 10,1
ETS de Telecomunicaciones ...... — — — — 17 53,1 237 72,2
Univ. Complutense de Madrid 5 6,6 45 4,2 1 3,1 3 0,9
¢ Inst. Tecnologia ......ccccovueenne — — — — 1 3,1 3 0,9
i Univ. Auténoma de Madrid .... 4 5,3 17 1,6 1 3,1 12 3,7
F. Ciencias. Dto. Fisica Aplicada .. — — — — 1 3,1 12 3,7
Univ. Pontificia de Comillas .. — — — — 2 6,3 15 4,6
Dto. Electrénica y Automocion .. — — — — 1 3,1 4 1,2
Dto. Sin identificar ... — — — — 1 3,1 11 3,4
UNED ...ooeeeirerrrrrieeereennnenenns 1 1,3 10 0,9 — — — —
CSIC .o 5 6,6 68 6,3 — — — —
C.N. Microelectronica (Barcelona) .. 2 2,6 19 1,8 — — — —
i Sin identificar.....ooeeveeenienene, 3 3,9 49 4,5 — — — —
2 2,6 57 53 1 3,1 4 1,2
1 1,3 3 0,3 1 3,1 7 2,1
— — — — 1 3,1 15 4,6
— — — — 1 3,1 2 0,6
TOTAL eevieeeeeeeeeeeeeeeveeeans 76 100,0 1.082 100,0 32 100,0 328 100,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos del CDTI.

La participacién de CPI de otras Comunidades Auténomas en los Proyectos Tecnoldgicos de la
CM en este programa, es muy dispersa geograficamente. En el primer periodo, cabe
mencionar, la Universidad Politécnica de Catalufa, la Universidad de Valladolid y la de
Malaga. En el segundo periodo, la participacion de CPI de otras Comunidades se reduce.




0
o
=4
2o
s]
-
R
=3
“ o 'c
v S
n
2 8 E
= T o &
S ® O T
5;,‘;’“
g5 8=
.U c W
M T o oT

CUADRO 3.27

: CUADRO 3.26

TIC: PARTICIPACION DE CPI DE OTRAS CC.AA.

NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

1982-1992 1993-1995

N.o % MPta. % N.° % MPta. %
Univ. de Zaragoza........ccceeeeeene 1 5,9 5 2,4 — — — —
Univ. Politécnica de Catalufia.. 4 23,5 63 29,9 2 22,2 5 7.9
Univ. de Santiago .......cc.cceeeuee 1 5,9 10 4,7 — — — —
Univ. de Granada .......cceceuun... 1 5,9 8 3,8 — — — —
Univ. de Sevilla ...coeeeeeerereenens 1 5,9 12 5,7 — — — —
Univ. de Murcia .....ceeeeeeeeeeenns 1 5,9 4 1,9 — — — —
Univ. de Valladolid .. 3 17,6 35 16,6 — — — —
Univ. de Cantabria ......ccccu..... 1 5,9 22 10,4 — — — —
Univ. de Las Palmas .............. 1 5,9 3 1,4 — — — —
Univ. de Malaga .....cccouuuveeeeee 2 11,8 29 13,7 2 22,2 5 7,9
Univ. de Vigo ..uuueeeeeeeeereeeeennns 1 5,9 20 9,5 — — — —
Univ. de Castilla La Mancha — — — — 1 11,1 24 38,1
Univ. Politécnica de Valencia .. — — — — 1 11,1 8 12,7
Univ. de Pais Vasco — — — — 2 22,2 13 20,6
Univ. Pablica de Navarra — — — — 1 11,1 8 12,7
TOTAL ceeevieeeieeeiee e eeveeenes 17 100,0 211 100,0 9 100,0 63 100,0

PROGRAMA DE MATERIALES (MAT)

En este programa se registran 60 participaciones de CPI en Proyectos Tecnoldgicos y una

i Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos del CDTI.

subvencion a los mismos de 777 MPta. EL CPI mas relevante es el CSIC que concentra el 42% de

i las participaciones y el 45% de las subvenciones. También destaca la Universidad Politécnica de
Madrid que realiza el 25% de las participaciones de CPI en proyectos y recibe el 31% de las

subvenciones del CDTI para este programa. Por Gltimo, sefialar el papel de las otras dos grandes
Universidades de la Comunidad, que representan el 10% de las subvenciones cada una, aunque

NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

MAT: PARTICIPACION DE CPI DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS

el namero de participaciones es mayor por parte de la Universidad Complutense.

1988-1992 1993-1995 1988-1995
N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.o % MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid...... 11 25,6 208 33,4 4 23,5 33 21,4 15 25,0 241 31,0
Univ. Complut. de Madrid... 7 16,3 49 7,9 4 23,5 29 18,8 11 18,3 78 10,0
Univ. Auténoma de Madrid ......... 4 9,3 64 10,3 1 5,9 14 9,1 5 8,3 78 10,0
Univ. de Alcala de Henares......... 1 2,3 10 1,6 — — — — 1 1,7 10 1,3
[0 (o 19 44,2 284 45,6 6 35,3 68 44,2 25 41,7 352 45,3
MOPU ..eveeeeieeeeeeeeteeeeieeeeeeeeens 1 2,3 8 1,3 1 5,9 7 4,5 2 3,3 15 1,9
INTA s — — — — 1 5,9 3 1,9 1 1,7 3 0,4
TOTAL vereeeeeenneeeieeeee e eeie e, 43 100,0 623 100,0 17 100,0 154 100,0 60 100,0 777 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
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En el primer periodo considerado (1988-1992), todos los Proyectos Tecnolégicos en los que
participaron CPI fueron Proyectos Concertados, y en el segundo se registran tan sélo tres
participaciones de CPI en Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico, por parte de la Universidad
Politécnica, la Universidad Auténoma y el CSIC; la subvencion del CDTI asciende a 25 MPta. en
i total.

i Por centros, en el CSIC la participacion esta muy repartida entre los diversos Institutos que
trabajan en el campo de los materiales. Con respecto a las universidades, aunque sdlo se
dispone de informacion desagregada para el segundo periodo, en la Universidad Politécnica

¢ todos los Proyectos Tecnoldgicos los desarrolla la ETS de Telecomunicaciones; en la Complutense
: participan dos departamentos de la Facultad de Quimicas y el Centro de Microscopia, y en la
Universidad Autonoma, el Departamento de Fisica de la Materia Condensada de la Facultad de

Ciencias.
CUADRO 3.28 MAT: PARTICIPACION DE CPI DIFERENCIANDO LOS CENTROS.
NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS
................................................ 19881992 19931995
N.° %  MPta. % N.o %  MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid........................ 11 25,6 208 33,4 4 23,5 33 21,4
ETS TelecomuniCaciones .....c..veeeeeeneennerneennens — — — — 4 23,5 33 21,4
Univ. Complutense de Madrid 7 16,3 49 7,9 4 23,5 29 18,8
F. Quimicas. Dto. Ciencia de los Materiales ....  — — — — 2 11,8 17 11,0
F. Quimicas. Dto. Ingenieria Quimica ............ — — — — 1 5,9 6 3,9
Centro de Microscopia ...eeeeeeveeeeeceeeeeeereeeeenns — — — — 1 5,9 6 3,9
Univ. Autonoma de Madrid ........................ 4 9,3 64 10,3 1 5,9 14 9,1
F. Giencias. Dto. Fisica de la Materia Condensada.... — — — — 1 5,9 14 9,1
i Univ. Alcald de Henares ............coueeeevennnnnn. 1 2,3 10 1,6 —_ —_ —_
CSIC et eeetee e eeeaee e e ereae e e eenanneeene 19 44,2 284 45,6 35,3 68 44,2

4,7 29 4,7
7,0 50 8,0
4,7 21 3,4

5,9 34 22,1
10,4
59 3 1,9

Inst. Catalisis y Petroleoquimica ...........cceeees 2
i Inst. de Ceramica y Vidrio.....cooveeenvevccnnnncne. 3
i Inst. de Ciencias de los Materiales de Madrid .... 2
Inst.de POLIMErOS ..cuuvvvveenieniiniinniineenneenennes 3 7,0 77 12,4
Inst. de Geografia Econdmica 1 2,3 3 0,5 — — — —
¢ Centro Nacional de Investigaciones Metaldrgicas ... 1 2,3 9 1,4 — — — —
1
2
4
1

WD—‘HHO’I
v
©o
=
(=)}

oIns.de ACUSHCA veveveereereeeeieserererereeesnenenns 2,3 6 1,0 — - - —
i Ins. de Construccion y Cemento Eduardo Torroja.... 4,7 42 6,7| — — — —
Otros Sin identificar......cceeeeevveeunnecceeneeeennnns 9,3 47 75 — — — —

MOPU ...coooviiiiiiiiiiciicecceeeee 2,3 8 1,3 1 5,9 7 4,5
PINTA - - - — 1 59 3 1,9
EOTOTAL cvovevereeeeeeeeneeseesesesese e tevsesessssnasnenns 43 100,0 623 100,0| 17 100,0 154 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

i La participacion de CPI de otras Comunidades Autonomas en Proyectos Tecnoldgicos de la CM,
i es reducida, aunque se incrementa en el segundo periodo.
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i CUADRO 3.29

MAT: PARTICIPACION DE CPI DE OTRAS CC.AA.
NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

1988-1992 19931995
N.° %  MPta. % N.° %  MPta. %
Univ. de Alicante.....ccccveeeeeeeeeiiiiiniiiiiinnnnnee 1 16,7 28 26,2 — — — —
Univ. del Pais Vasco....... 1 16,7 18 16,8 1 8,3 5 3,1
i Univ. Politécnica de Valencia........ccoouvennennnen. 1 16,7 7 6,5 1 8,3 57 35,2
Univ. de Zaragoza ......ccceeeeeeeeeeeeeeeieniinnnnnnee 2 33,3 30 28,0 3 25,0 29 17,9
i Univ. de Santiago .eeeeeeeeeeveeeeeieeeeeeeeeeeeeenennn. — - - — 1 8,3 7 4,3
Univ. de OViedo....ccovumeerereeeeeeeiiiniiiiiiieee — - = — 2 16,7 7 4,3
Univ. de Cantabria... — - — — 1 8,3 2 1,2
: Univ. de Sevilla....uvveeveenieniieiiiiiiiiiceieineenns — — — — 1 8,3 6 3,7
i INASMET (Pais Vasco)......c.eeerseereeemmernevemenne 1 16,7 24 224 1 83 37 228
i Inst. Tco. Materiales AStURIAS ..veeeeereeereennnn — — — — 1 8,3 12 7,4
TOTAL evvvviiiiiiiiiiiiiiien s 6 100,0 107 100,0| 12 100,0 162 100,0
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
PROGRAMA DE INVESTIGACIONES ESPACIALES (ESP)
i Los CPI que participan en proyectos en este programa desarrollan exclusivamente
Proyectos Concertados. El total de participaciones asciende a 50, y las subvenciones del
CDTI a 262,5 MPta. La Universidad Politécnica de Madrid y el INTA son
i los CPI mas relevantes. La Universidad Politécnica concentra el 54% de las participaciones
iy el 64% de las subvenciones, y el INTA el 26% de las participaciones y el 21% de las
subvenciones.
CUADRO 3.30 ESP: PARTICIPACION DE CPI DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS
NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS
1988-1992 1993-1995 1988-1995
N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid .... 18 50,0 132,0 64,9 9 64,3 35 59,3 27 54,0 167,0 63,6
Univ. de Alcala de Henares ........ — — — — 1 7,1 6 10,2 1 2,0 6,0 2,3
INTA oo 10 27,8 39,5 19,4 3 21,4 15 25,4 13 26,0 54,5 20,8
2 5,6 7,0 3,4 — — — — 2 4,0 7,0 2,7
4 11,1 16,0 7,9 — — — — 4 8,0 16,0 6,1
Inst. Geografico Nacional .......... 1 2,8 4,5 2,2 — — — — 1 2,0 4,5 1,7
Fundacién IMADE- CSIC ............ 1 2,8 4,5 2,2 1 7,1 3 51 2 4,0 7,5 2,9
TOTAL ceveviiiiiiieeeccccccciiennenes 36 100,0 203,5 100,0 14 100,0 59  100,0 50 100,0 262,5 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

Por centros, la ETS de Telecomunicaciones es el centro mas relevante, desarrolla todos los

proyectos en los que participa la Universidad Politécnica —aunque para las universidades sélo se

i dispone de informacién desagregada en el sequndo periodo.
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CUADRO 3.31 ESP: PARTICIPACION DE CPI DIFERENCIANDO LOS CENTROS
NOMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS
..................................... e STy
N.° %  MPta. % N.° %  MPta. %
18 50,0 132 64,9 9 64,3 35 59,3
- - —_ - 9 64,3 35 59,3
—_ —_ — —_ 1 71 6 10,2
— — . — 1 7,1 6 10,2
10 27,8 39,5 19,4 3 21,4 15 25,4
2 56 7 34| — - - —
csIC ... 4 11,1 16 79| — —_ —_ —
: Inst. de Electronicay Telecomunicaciones ...... 2 56 7,5 3,7 — — — —
Inst. de Técnologias Marinas (Barcelona) .... 1 2,7 7 34| — — — —
L 0tros sin identificar..eeeeeeeeeeeeeeeeeeeererereenns 1 2,8 1,5 0,7| — — — —
Inst. Geografico Nacional ..........c...cceeeeeeens 1 2,8 4,5 2,2| — — — —
Fundacion IMADE-CSIC ........cccceoevviuunnnnnne 1 2,8 4,5 2,2 1 71 3 51
TOTAL ettt eeeeeeceeeeeaaes 36 100,0 203,5 100,0 14 100,0 59 100,0
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
i La participacion de CPI de otras Comunidades Autonomas en el desarrollo de proyectos de la CM
i es reducida. En el primer periodo se registran seis, con una subvencién en conjunto de
68 MPta., participan la Universidad de Cantabria, la Universidad Politécnica de Valencia, la
Universidad de Vigo y el Centro de Investigaciones Técnicas de Guiplzcoa. En el segundo
periodo se registran tres participaciones, con una subvencién total de 9 MPta., llevadas a cabo
por el Centro de Estudios e Investigaciones del Pais Vasco, la Universidad Politécnica de
Catalufa y la Universidad de Alicante.
PROGRAMA DE TECNOLOGIAS AVANZADAS DE LA PRoDUCCION (TAP)
En este programa se registran 22 participaciones de CPI en Proyectos Tecnoldgicos de la
Comunidad y una subvencién del CDTI de 427 MPta. EL CPI més relevante es la Universidad
Politécnica de Madrid que concentra el 68% de las participaciones y el 67% de las subvenciones
del CDTI en este programa.
CUADRO 3.32 TAP: PARTICIPACION DE CPI EN PROYECTOS TECNOLOGICOS. NGMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS
.............................. T e S s
N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid .... 8 72,7 188 75,5 7 63,6 96 53,9 15 68,2 284 66,5
Univ. Complutense de Madrid .... 1 9,1 17 6,8 — — — — 1 4,5 17 4,0
1 9,1 33 13,3 — — — — 1 4,5 33 7,7
1 9,1 11 4,4 1 9,1 30 16,9 2 9,1 41 9,6
— — — — 1 9,1 11 6,2 1 4,5 11 2,6
— — — — 1 9,1 26 14,6 1 4,5 26 6,1
— —_ —_ — 1 9,1 15 8,4 1 4,5 15 3,5
TOTAL ceveeeiiiiieieeecccccccneeeeees 11 100,0 249  100,0 11 100,0 178 100,0 22 100,0 427 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
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i Diferenciando entre Proyectos Concertados y Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico, las

i participaciones en PC son el doble de las participaciones en PDT y las subvenciones ascienden a
342 MPta. en los PC y 85 en los PDT. La relevancia de la Universidad Politécnica es mas
acentuada en los Proyectos Concertados.

CUADRO 3.33. TAP: PARTICIPACION DE CPI EN PROYECTOS TECNOLOGICOS
: NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

N.° %  MPta. % N.° %  MPta. %

11 73,3 258 75,4 4 57,1 26 30,6
1 6,7 17 50| — — — —
1 14,3 33 38,8
1 6,7 30 8,8 1 14,3 11 12,9
1 6,7 11 32| — — — —
1 6,7 26 76| — — — —
— — — — 1 14,3 15 17,6

15 100,0 342 100,0 7 100,0 85 100,0

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos del CDTI.

i Por centros, aunque no se dispone de informacion desagregada sobre las universidades para el
i primer periodo, el mas relevante es la ETS de Telecomunicaciones, que concentra la mayoria de
participaciones en Proyectos y de subvenciones del CDTI. En el segundo periodo destaca el
Instituto de Automatica Industrial del CSIC y el CEDEX.

CUADRO 3.34 TAP: PARTICIPACION DE CPI DIFERENCIANDO LOS CENTROS
NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

1988-1992 1993-1995
N.° % MPta. % N.° % MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid...............c........ 8 72,7 188 75,5 63,6 96 53,9

Esc. Universitaria de Industriales..........ovvvuuunnnns — — — — 9,1 3 1,7

i Dto. de Ingenieria Energética .......ccccceevrnnnee — — — — 9,1 22 12,4

Univ. Complutense de Madrid .. 1 9,1 17 6,8 — — —_ —_

UNED ..oiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeneneniaaaenneenns 1 9,1 33 133| — — — —
1

7

ETS de Telecomunicaciones .........eeeeveueeennnnnns — — — — 5 45,5 71 39,9
1
1

91 11 44| 1 91 30 16,9
— - = —| 1 9,1 30 16,9

1 91 11 44| — - —_
— - - —| 1 91 11 6.2
— - - —| 1 91 26 146
— - - —| 1 91 15 84

11 100,0 249 100,0 | 11 100,0 178 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

¢ En cuanto a la participacién de CPI de otras Comunidades, no se registra ninguna en el primer
periodo y, en el segundo, tan sélo tres: la Universidad Pdblica de Navarra, la Universidad de

i Cantabria y la Asociacion Incorporacion de Castilla-La Mancha; en conjunto, las subvenciones
ascienden a 57 MPta.

PROGRAMAS DE TECNOLOGIA DE LOS ALIMENTOS Y CIENCIAS AGRARIAS (ALI + CA)

En estos programas se registran 15 participaciones de CPI en Proyectos Tecnolégicos y una
subvencién de 105 MPta. La Universidad Politécnica de Madrid concentra el 47% de las
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i participaciones y el 48% de las subvenciones. Los CPI sélo han participado en tres ocasiones en
i Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico, dos de ellas la Universidad Politécnica en el primer periodo
y una la Universidad Complutense en el segundo periodo.

CUADRO 3.35 ALI + CA: PARTICIPACION DE CPI. NGMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

.............................. T T T P
N.o % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %

Univ. Politécnica .................... 6 54,5 43 63,2 1 25,0 7 18,9 7 46,7 50 47,6

Univ. Complutense ................ — — — — 2 50,0 28 75,7 2 13,3 28 26,7

Univ. de Alcalé de Henares ........ 1 9,1 9 13,2 1 25,0 2 5,4 2 13,3 11 10,5

INTA e 1 9,1 4 5,9 — — — — 1 6,7 4 3,8

CSIC e e eeeaaaes 3 27,3 12 17,6 — — — — 3 20,0 12 11,4

TOTAL ceveieeeeeeiieeeeeenieeeeeenaeenes 11 100,0 68  100,0 4 100,0 37 100,0 15 100,0 105 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

CUADRO 3.36 ALI + CA: PARTICIPACION DE CPI
NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

PC PDT
N.° %  MPta. % N.° %  MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid 5 41,7 48 47,5 2 66,7 2 50,0
Univ. Complutense ......oeeeeeeveervvvevvnniecenenenns 2 16,7 28 27,7 1 33,3 2 50,0
Univ. de Alcala de Henares ........ceevveeeeerennnns 1 8,3 9 89| — — — —
INIA e reee s e e e e e e eeeeaes 1 8,3 4 4,0 — — — —
[0 NN 3 25,0 12 11,9 —_ —_ —_ —_
POTOTAL et 12 100,0 101 100,0 3 100,0 35 100,0

i Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
La informacion disponible sobre la participacion por centros, se recoge en el siguiente cuadro.

CUADRO 3.37 PARTICIPACION DE CPI DIFERENCIANDO LOS CENTROS
NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

1988-1992 1993-1995
N.° %  MPta. % N.° %  MPta. %
Univ. Politécnica de Madrid............c........... 6 54,5 43 63,2 25,0 7 18,9

1
ETS AGronomos w.eeeeeeeeeeiereerereeeieeeneiiienees — — — — 1 25,0 7 18,9
Univ. Complutense de Madrid 2 50,0 28 75,7
F. Farmacia. Dto. Farmacologia — — — — 1 25,0 2 5,4
1
1
1

F. Veterinaria. Dto. de Produccion Animal .... — — — — 25,0 26 70,3

Univ. de Alcala de Henares .............cccuuuee... 1 9,1 9 13,2 25,0 2 5,4
Dto .Fisiologia y Farmacologia......cc.uuuuuuueneens — - - — 25,0 2 5,4
POCSIC oo 3 27,3 12 17,6 — — — —
Inst. Automatica Industrial......cceeeeeeeeeeeeeeenns 1 9,1 2 29| — — — —
i Centro Investigaciones Bioldgicas .... 1 9,1 4 59| — — — —
Inst. de Investigaciones Marinas........cceeeeeeeeenns 1 9,1 6 88| — — — —
: INIA Lot eeeeeeee e eaes 1 9,1 4 5,9 —_ —_ —_ —_
TOTAL eeeeeieeeeeriiee e eeeeiee e eeeeeeeereeeeeeeeaaaes 11 100,0 68 100,0 4 100,0 37 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
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i En cuanto a la participacion de CPI de otras Comunidades Auténomas, no hay ninguna en el
primer periodo y sélo cuatro en el segundo, dos por parte de la Universidad de Cantabria, una
¢ por parte de la Universidad Politécnica de Catalufia y otra por la Universidad de Valladolid, que
en conjunto suponen una subvencion del CDTI de 38 MPta.
PROGRAMAS BIOTECNOLOGEA Y SALUD Y FARMACIA (BIO + SAF)
i El ndmero de participaciones de CPI en Proyectos Tecnol6gicos asciende a 62, 33 en el primer
periodo y a 29 en el segundo. Estos programas se caracterizan porque en un mismo proyecto
i suelen participar un namero elevado de CPI. Como ya se explico en el apartado metodolégico, no
ha sido posible analizar las subvenciones del CDTI a los CPI que participan en este programa. Los
i CPI participan, mayoritariamente, en el desarrollo de Proyectos Concertados. EL CPI mas relevante
es el CSIC, que concentra el 27% de las participaciones en Proyectos Tecnoldgicos en este
programa. En el cuadro se recoge la participacion del CSIC desagregada por centros. Del resto de
i CPI cabe sefialar el papel desarrollado por la Universidad Autonoma de Madrid.
CUADRO 3.38 BIO + SAF. PARTICIPACION DE CPI EN PROYECTOS TECNOLOGICOS NUMERO
........................................ T e e T
PC PDT Total % PC PDT Total % PC PDT Total %
Univ. Politécnica de Madrid .... — 1 1 3,0 1 — 1 3,4 1 1 2 3,2
Univ. Complutense de Madrid .. 2 — 2 6,1 3 — 3 10,3 5 — 5 8,1
Univ. Autonoma de Madrid ...... 4 3 7 21,2 6 1 7 24,1 10 4 14 22,6
Univ. de Alcala Henares .......... — — — — 4 1 5 17,2 4 1 5 8,1
2 —_ 2 6,1 1 —_ 1 3,4 3 —_ 3 4,8
_ 1 1 3,0 —_ —_ _ _ 1 1 1,6
8 2 10 30,3 7 —_ 7 24,1 15 2 17 27,4
1 — 1 3,0 — — — — 1 — 1 1,6
Inst. Quimica Organica.............. 1 — 1 3,0 — — — — 1 — 1 1,6
Fundacion Jiménez Diaz............ 1 — 1 3,0 — — — — 1 — 1 1,6
Inst. de Farmacologia .............. 1 1 2 6,1 2 — 2 6,9 3 1 4 6,5
Centro de Invest. Bioldgicas ...... — — — — 2 — 2 6,9 2 — 2 3,2
C.N. Biotecnologia .... — — — — 1 — 1 3,4 1 — 1 1,6
Inst. Neurobiologia.......cccevveeeeeee — — — — 1 — 1 3,4 1 — 1 1,6
Inst. Catalisis ...veervnnirrnernnnennns — — — — 1 — 1 3,4 1 — 1 1,6
Sin identificar......cooeeiiiiiinnnnne 4 1 5 15,2 — — — — 4 1 5 8,1
1 —_ 1 3,0 —_ —_ —_ —_ 1 —_ 1 1,6
—_ —_ —_ —_ 1 —_ 1 3,4 1 —_ 1 1,6
3 2 5 15,2 1 1 2 6,9 4 3 7 11,3
1 — 1 3,0 — — — — 1 — 1 1,6
1 2 3 9,1 1 1 2 6,9 2 3 5 8,1
22 11 33  100,0 25 4 29 100,0 47 15 62 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
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i La participacion de CPI de otras Comunidades Auténomas se incrementa considerablemente en
el segundo periodo.

CUADRO 3.39 BIO + SAF: PARTICIPACION DE CPI DE OTRAS CC.AA. NUMERO
1988-1992 1993-1995
N.° % N.° %

Servicio Andaluz de Salud 1 12,5 2 11,1
i Servicio Vasco de Salud ...... — — 1 5,6
Inst. Catala de [a Salut ..eeevveveeenceeeneenenes — — 2 11,1
: Hospital Santa Cruz y San Pablo .............. — — 2 11,1

Universidad de Alicante........ccoeevennvennnens — — 1 5,6
i Universidad Auténoma de Barcelona ........ — — 1 5,6
Universidad de Navarra .....cceeeeeeevneennennen. 1 12,5 2 11,1
i Universidad de Oviedo .......cccccrerererurenennes — — 1 5,6
Universidad del Pais Vasco .......cceevvvvvnnnnnn — — 1 5,6
Universidad de Salamanca .........ccevvueeeee. 1 12,5 — —
i Universidad de Santiago de Compostela .... 2 25,0 — —
Universidad de Sevilla ....ccevvnveeiinniennennee. 2 25,0 1 5,6
Universidad de Valencia......cceceuvevniennnnen. 1 12,5 2 11,1
i Universidad de Valladolid .........c.cocouvuneneee — — 1 5,6
Universidad de Zaragoza .......cccceeevvvnnneen. — — 1 5,6
§ TOTAL wevoereeeeeeeeeeeeseeeeseseeseeeeseeseeseenees 8 100,0 18 100,0

CPI MAS RELEVANTES DE LA CM

Del anélisis de los principales programas de actividad, se concluye que la Universidad Politécnica
i de Madrid es el Centro Piblico de Investigacion mas relevante en cuanto a su participacién en
Proyectos Tecnoldgicos canalizados a través del CDTI y desarrollados en la CM. EL nimero de

i participaciones de esta Universidad es de 148, y las subvenciones del CDTI ascienden a

1.894 MPta., lo que supone el 47% de las participaciones de CPI de la Comunidad y el 64% de
las subvenciones del CDTI al conjunto de Centros.

Por programas de actividad, la Universidad Politécnica de Madrid concentra el 82% de las

¢ subvenciones en Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones (TIC), el 67% en
Tecnologias Avanzadas de la Produccién (TAP), el 64% en Investigaciones Espaciales (ESP) y el

i 48% en Tecnologia de los Alimentos y Ciencias Agrarias (ALI + CA). Ademés, tiene un papel
destacado en Materiales (MAT), donde recibe el 31% de las subvenciones del CDTI.

i ELCSIC, es el segundo CPI més relevante, concentra el 18% del total de participaciones y el
16% de las subvenciones del CDTI al conjunto de CPI. Los programas en los que el CSIC

i participa mayoritariamente son Materiales (MAT), en el que recibe el 45% de las subvenciones a
CPI en este programa, y Biotecnologia y Salud y Farmacia (BIO + SAF) donde concentra el 27%
i de las participaciones de los Centros en Proyectos Tecnoldgicos.

Con respecto a las otras dos grandes Universidades de la CM, la Universidad Complutense (UCM)
registra el 7,8% de las participaciones y obtiene el 5,7% de las subvenciones, y la Universidad
Auténoma (UAM) anota practicamente el mismo porcentaje de participaciones, 7,5%, pero las
subvenciones recibidas son inferiores, representan el 3,6% del total, lo que se explica por su

i mayor participacion en el programa de Biotecnologia y Salud y Farmacia en el que no se ha

i incluido la financiacion. La participacion de la UCM estd mas repartida por programas, participa
en todos excepto, en Investigaciones Espaciales (ESP) -en el que no participan las

i Universidades.

i La participacion de la UAM en el desarrollo de Proyectos estd méas concentrada sectorialmente,
i solo participa en Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones (TIC), Materiales (MAT) y
Biotecnologia y Salud y Farmacia (BIO + SAF).

i Por su parte, la participacion de la Universidad de Alcala de Henares en estos proyectos es del
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i 2,8%, y las subvenciones del CDTI no llegan al 1% del total. La participacién de la UNED y de
la Universidad Pontificia de Comillas es testimonial.
i Del resto de CPI de la CM, cabe destacar el papel del INTA, fundamentalmente en
Investigaciones Espaciales (ESP), donde concentra el 26% de las participaciones y el 20,8% de
i las subvenciones del CDTI a los CPI en este programa.
Diferenciando los periodos considerados en el analisis, la concentracion se reduce en el segundo.
Tanto la Universidad Politécnica de Madrid como el CSIC pierden peso, en torno a cinco puntos,
en relacion al resto de CPI. Con respecto al resto de Universidades de la Comunidad, se observa
i un incremento importante en las participaciones de la Universidad de Alcala de Henares, aunque
i no se refleja en las subvenciones recibidas. En este segundo periodo, la Universidad Complutense
gana protagonismo frente a la Universidad Autdonoma, que permanece estable.
i La participacién de los CPI estd mas concentrada en los Proyectos Concertados respecto a los
Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico. En los Proyectos Concertados, la Universidad Politécnica de
Madrid y el CSIC, suponen el 72% de las participaciones de CPI y el 81% de las subvenciones
i del CDTI. En el caso de los Proyectos de Desarrollo Tecnolégico, la Universidad Politécnica de
Madrid es también el CPI mas relevante (concentra el 56% de las participaciones y el 67% de
las subvenciones), la participacion de otros CPI es mas dispersa, destacan la Universidad
Autonoma con el 11% de las participaciones y el 5% de las subvenciones totales y el CSIC con
el 6% de las participaciones y el 4,6% de las subvenciones.
CUADRO 3.40 PARTICIPACION DE LOS CPI DE LA CM EN PROYECTOS TECNOLOGICOS, POR PROGRAMAS.
PERIODO 1988-1995. NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS
.15}'6;};1';7'705 s T S s - g T T
CPI N.° MPta. N.©  MPta. N.° MPta. | N.° MPta. N.° MPta. N.° MPta. N.° MPta.
UPM...coirriiieeneeeaaeens 82 1.152 15 241 27 167,0 15 284 7 50 2 - 148 1.894,0
UCM L 48 11 78 — — 1 17 2 28 5 —_ 25 171,0
UAM L 5 29 5 78 — — — — — — 14 — 24 107,0
UA ...... — — 1 10 1 6,0 — — 2 11 5 — 10 27,0
UNED 1 10 — — — — 1 33 — — — — 2 43,0
UPC 2 15| — — | - —| - — | = — — — 2 15,0
CSIC. 5 68 25 352 4 16,0 2 41 3 12 17 — 56  489,0
INTA. 3 61 1 3 13 54,5 1 15 — — — — 18 133,5
INIA.... — — — — — — — — 1 4 1 — 2 4,0
CIEMAT ... — — — — 2 7 1 11 — — 3 — 6 18,0
CEDEX vuueeevrneeeeeenieeees — — — — — — 1 26 — — — — 1 26,0
MOPU evveeereeiieeeeenanenns 2 10 2 15 — — — — — — —_ — 4 25,0
OtroS weeeeeeenneeeernnnenens 2 17 — — 3 12,0 — — — — 15 — 20 29,0
TOTAL  ceeeeeeieeeeeeeeneeees 108 1.410 60 777 50 262,5 22 427 15 105 62 — 317 2981,5

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos del CDTI

¢ UNIVERSIDAD PoLITECNICA DE MADRID (UPM)

En el primer periodo, la Universidad Politécnica de Madrid registra 102 participaciones en

i Proyectos Tecnoldgicos y, en el sequndo, 46. Las subvenciones recibidas ascendieron a

i 1.453 MPta. entre 1988 y 1992, y a 441 millones entre 1993 y 1995. En los dos periodos

i considerados, el programa de Tecnologias de la Investigacion y las Telecomunicaciones representa
mas del 60% del total de subvenciones del CDTI que recibe esta Universidad. En cuanto a su

i participacion en otros programas, en el segundo periodo reduce su participacion en Materiales y
Tecnologia de los Alimentos y Ciencias Agrarias.
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CUADRO 3.41 PARTICIPACION DE LA UNIVERSIDAD POLITECNICA DE MADRID EN PROYECTOS TECNOLOGICOS
POR PROGRAMAS. NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS
Periodos 1988-1992 1993-1995 1988-1995
Programas N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
58 56,9 882 60,7 24 52,2 270 61,2 82 55,4 1152 60,8
11 10,8 208 14,3 4 8,7 33 7,5 15 10,1 241 12,7
18 17,6 132 9,1 9 19,6 35 7,9 27 18,2 167 8,8
8 7.8 188 12,9 7 15,2 96 21,8 15 10,1 284 15,0
6 5,9 43 3,0 1 2,2 7 1,6 7 4,7 50 2,6
1 1,0 — — 1 2,2 — — 2 1,4 — _
102 100,0 1.453 100,0 46 100,0 441 100,0 148 100,0 1.894 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

9 Para las Universidades sélo se dispone de
informacion desagregada por centros
(facultades y departamentos) en el periodo
1993-95.

Por centros® la E.T.S de Telecomunicaciones concentra practicamente todas las participaciones
en Proyectos Tecnoldgicos y las subvenciones que recibe del CDTI esta Universidad. Cabe
destacar el papel de la Facultad de Informatica en Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones y la reducida participacion de otras Escuelas Universitarias como la de
Industriales y la de Agronomos que desarrollan un Proyecto cada una.

: CUADRO 3.42 PARTICIPACION DE LA UPM POR CENTROS
1993-95

N.° % MPta. %
TIC ..o eeeeee e 24 52,2 270 61,2
Facultad de Informatica ........cceeeeeeeeeeennn 7 15,2 33 7,5
ETS de Telecomunicaciones ........ec.eeeeneenn 17 37,0 237 53,7
MAT e 4 8,7 33 7,5
4 8,7 33 7,5
9 19,6 35 7,9
9 19,5 35 5,7
7 15,2 96 21,8
5 10,9 71 16,1
1 2,2 3 0,7
Departamento de Ingenieria Energética ...... 1 2,2 22 5,0
ALL + CA .....ccceeenee. 1 2,2 7 1,6
ETS de Agronomos 1 2,2 7 1,6

BIO + SAF ... 1 2,2 — —
TOTAL ceeteeeieeete e et ee e e eaeeean e 46 100,0 441 100,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos del CDTI.

UN1versIpaD CoMPLUTENSE DE MaDRID (UCM)

La Universidad Complutense de Madrid registra 12 participaciones en Proyectos Tecnolégicos del
CDTI en el primer periodo considerado y 10 en el segundo, las subvenciones recibidas del CDTI
ascienden a 171 MPta. Su participacion en Proyectos Tecnolégicos se concentra en Materiales y
en menor medida en Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones y Biotecnologia y Salud
vy Farmacia.
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CUADRO 3.43

PARTICIPACION DE LA UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID EN PROYECTOS TECNOLOGICOS
POR PROGRAMAS. NUMERO DE PARTICIPACIONES Y MILLONES DE PESETAS

:‘;‘;};';)dos ...... '1“9.88—1992 .............. 1993 s 1§§é_1995 ...................
Programas N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
TIC 5 33,3 45 40,5 1 10,0 3 5,0 6 24,0 48 28,1
MAT 7 46,7 49 44,1 4 40,0 29 48,3 11 44,0 78 45,6
TAP 1 6,7 17 15,3 — — — — 1 4,0 17 9,9
ALL + CA........ — — —_ — 2 20,0 28 46,7 2 8,0 28 16,4
BIO + SAF ...... 2 13,3 — — 3 30,0 — — 5 20,0 — —
TOTAL ............ 15 100,0 111 100,0 10 100,0 60 100,0 25 100,0 171 100,0
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
En cuanto a la participacion de la UCM por centros o facultades, destacan la Facultad de
Farmacia y la Facultad de Quimicas.
:{ CUADRO 3.44. PARTICIPACION DE LA UCM POR CENTROS
............................. PErrpr
N.° % MPta. %
1 10,0 3 5,0
1 10,0 3 5,0
MAT et 4 40,0 29 48,3
F. Quimicas. Dto.Ciencia de los Materiales .... 2 20,0 17 28,3
H F. Quimicas. Dto. Ingenieria Quimica ...... 1 10,0 6 10,0
i Centro de Microscopia 1 10,0 10,0
ALT 4+ CA oot eeeenees 2 20,0 28 46,7
F. Farmacia. Dto. Farmacologia................ 1 10,0 2 3,3
i F Veterinaria. Dto. Produccién Animal ...... 1 10,0 26 43,3
§OBIO + SAF ..o 3 30,0 - -
F. Farmacia. Dto. Farmacologia................ 1 10,0 — —
Fac. Madicina. Dto. Microbiologia II ........ 2 20,0 — —
100,0 60 100,0

CUADRO 3.45

1L YO 10

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

UNIVERSIDAD AUTONOMA DE MADRID (UAM)

La Universidad Autonoma de Madrid registra 24 participaciones en proyectos, 15 en el primer
periodo y 9 en el segundo, las subvenciones recibidas ascienden a 107 MPta., sin incluir el

programa de Biotecnologia y Salud y Farmacia, programa en registra mayor ndmero de
i participaciones en Proyectos Tecnoldgicos.

PARTICIPACION DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE MADRID EN PROYECTOS TECNOLOGICOS

Periodos 1988-1992 1993-1995 1988-1995

Programas N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
TIC.ciuueereeeeee 4 26,7 17 21,0 1 11,1 12 46,2 5 20,8 29 27,1
MAT oveieeeenn. 26,7 64 79,0 1 11,1 14 53,8 5 20,8 78 72,9
BIO + SAF ...... 7 46,7 — — 7 71,7 — — 14 58,3 —_ —_
TOTAL ............ 15 100,0 81 100,0 9 100,0 26 100,0 24 100,0 107 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
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En cuanto a la participacion de las distintas facultades y departamentos, destaca la Facultad de
Ciencias, con siete de las nueve participaciones en Proyectos.
CUADRO 3.46 PARTICIPACION DE LA UAM POR CENTROS
: e L T
i Programas N.© % MPta. %
TIC oottt 1 11,1 12 46,2
F. Ciencias. Dto. Fisica Aplicada .............. 1 11,1 12 46,2
MAT i, 1 11,1 14 53,8
F. Ciencias. Dto. Fisica de la Materia........ 1 11,1 14 53,8
BIO + SAF........eeieeiaiiieiiiiiiiiceeenns 7 77,8 —_ —_
Centro de Biologia Molecular .................. 2 22,2 — —
: Centro de Investigacion........cccccceeeernnnne. 1 11,1 — —
i Fac. Ciencias. Dto. Quimica .. 1 11,1 — —
Fac. Medicina. Dto. Farmacologia ............ 2 22,2 — —
Fac. Ciencias (sin determinar Dto.).......... 1 11,1 — —
9 100,0 26 100,0
i Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
CONSEJO SUPERTOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS (CSIC)
EL CSIC registra 56 participaciones en Proyectos Tecnoldgicos y ha recibido 489 MPta. en
subvenciones del CDTI. Su participacion se concentra mayoritariamente en Materiales, programa
que supone el 72% de las subvenciones del CDTI a este CPI. Cabe destacar también la
i importante participacién del CSIC en Proyectos Tecnoldgicos de Biotecnologia y Salud y
Farmacia, que representan el 30% de su participacion en el total de programas. En el segundo
¢ periodo considerado, su participacién en proyectos se reduce considerablemente y se acentiia su
i especializacion en estos programas.
CUADRO 3.47. PARTICIPACION DEL CSIC EN PROYECTOS TECNOLOGICOS
s P T R TP
Programas N.© % MPta. % N.© % MPta. % N.© % MPta. %
TIC.ciuueereennnne 5 11,9 68 17,4 — — — — 5 8,9 68 13,9
MAT oerrineenen. 19 45,2 284 72,6 6 42,9 68 69,4 25 44,6 352 72,0
[ 4 9,5 16 4,1 — — — — 4 7,1 16 3,3
TAP et 1 2,4 11 2,8 1 7,1 30 30,6 2 3,6 41 8,4
ALI + CA .. 3 7.1 12 3,1 — — — — 3 5,4 12 2,5
BIO + SAF 10 23,8 — — 7 50,0 — — 17 30,4 — —
TOTAL ............ 42 100,0 391 100,0 14 100,0 98 100,0 56 100,0 489 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

En el siguiente cuadro se refleja la participacion del CSIC por centros en los distintos
programas. En el programa Materiales destacan, tanto por el nimero de proyectos como por
la financiacién, los Institutos de Polimeros, Ceramica y Vidrio, Catalisis y Petroquimica y,
en menor medida, el Instituto de la Construccién y Cemento Eduardo Torroja y el de
Ciencias de los Materiales. En los programas de Biotecnologia y Salud y Farmacia destacan
el Instituto de Farmacologia y Toxicologia y el Centro de Investigaciones Bioldgicas. En el
programa Tecnologia de la Informacién y las Comunicaciones, excepto el C.N de
Microelectronica de Barcelona, no se han podido identificar los centros. En el Programa de
Investigaciones Espaciales destaca el Instituto de Electronica y Telecomunicaciones; en
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i Tecnologias Avanzadas de la Produccion participan el Instituto de Automatica Industrial y el de
¢ la Construccion y Cemento Eduardo Torroja y, por dltimo, en los programas de Tecnologia de los
Alimentos y Ciencias Agrarias participan tres Institutos, el de Automatica Industrial, el de
Investigaciones Bioldgicas y el de Investigaciones Marinas.

i CUADRO 3.48 PARTICIPACION DEL CSIC POR CENTROS
Programas N.° % MPta %
PTIC . 5 8,9 68 13,9
¢ C.N. Microelectronica (Barcelona) 2 3,6 19 3,9
Sin identificar ..ceeevvveeriiiiiiiireeeeeeeeeeeeeee 3 5,4 49 10,0
MAT . 25 44,6 352 72,0
¢ Inst. Catélisis y Petroloeoquimica ............ 3 5,4 63 12,9
Inst. Ceramica y Vidrio ......ccceeeeereeeeeeneee 4 7,1 66 13,5
i Inst. Ciencia de los Materiales ... 3 5,4 24 4,9
Inst. POlIMErOS..cccvvvvvrrereiiiireeeeeeeeeeeeeenns 6 10,7 92 18,8
i Inst. Geografia Econdmica ......cocevveuenneee 1 1,8 3 0,6
i Centro Nacional de Investigaciones
i Metallrgicas.....coeeeeereeeeeeeremuenniceeeeenns 1 1,8 9 1,8
INS. ACUSEICA cevvvenienieiiieicieeieeeeieeaes 1 1,8 6 1,2
Inst. Construccién y Cemento
¢ Eduardo Torroja .... 2 3,6 42 8,6
¢ Otros sin identificar 4 7,1 47 9,6
ESP ..ttt 4 71 16 3,3
Inst. Electrénica y Telecomunicaciones ... 2 3,6 7.5 1,5
Inst. Técnicas Marinas (Barcelona) .......... 1 1,8 7 1,4
i Otros sin identificar .....coccocvevercreereennnn 1 1,8 1,5 0,3
ETAP ettt 2 3,6 41 8,4
Inst. Automatica Industrial 1 1,8 30 6,1
Inst. Construccion y Cemento
Eduardo Torroja ......cceeeeeeeeeeeeeeeennnnnnnes 1 1,8 11 2,2
ALT + CA.eeeeeeeeeeceee et 3 5,4 12 2,5
Ins. Automatica Industrial........ceeevvuneennns 1 1,8 2 0,4
Centro de Investigaciones Bioldgicas........ 1 1,8 4 0,8
Inst. Investigaciones Marinas..........ccc..... 1 1,8 6 1,2
P BIO + SAF ... 17 30,4 —_ —_
Centro de Investigaciones Bioldgicas........ 3 5,4 — —
i oIst. Quimica 0rganica .....ceeeeeeeevevennnnnnne. 1 1,8 — —
Fundacion Jiménez D1az ......ccceeevvunevnnnens 1 1,8 — —
: Inst. Farmacologia y Toxicologia.............. 4 7,1 — —
C.N. Biotecnologia .. 1 1,8 — —
i Inst. Neurobiologia.......coververveereereeneennens 1 1,8 — —
Inst. Catalisis .uveeveeveeirniiniiiiiieiineinnenns 1 1,8 — —
: Sin identificar oovveeveeiiiiiiiiiieeeeeeaes 5 8,9 — —
EOTOTAL oo 56 100,0 489 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
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i INsTITUTO NACIONAL DE TECNOLOGIA AEROESPACIAL (INTA)
EL INTA participa en 18 Proyectos Tecnoldgicos y recibe del CDTI subvenciones de 133,5 MPta.
Su participacién en Proyectos Tecnoldgicos se concentra en el programa de Investigaciones
i Espaciales aunque, en cuanto a las subvenciones recibidas, tienen un peso relevante los
i proyectos desarrollados en el programa de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones.
CUADRO 3.49 PARTICIPACION DEL INTA EN PROYECTOS TECNOLOGICOS
Ty S T R P T S
% MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
16,7 57 59,1 1 16,7 4 10,8 3 16,7 61,0 45,7
— — —_ 1 16,7 3 8,1 1 5,6 3,0 2,2
83,3 39,5 40,9 3 50,0 15 40,5 13 72,2 54,5 40,8
— — — 1 16,7 15 40,5 1 5,6 15,0 11,2
TOTAL ............ 12 100,0 96,5 100,0 6 100,0 37 100,0 18 100,0 133,5 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
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3.3. PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA CM

1 Plan Regional de Innovacion Industrial”.
Consejeria de Economia de la CM.

i El Estatuto de Autonomia otorga a la CM la plenitud de la funcién legislativa en “el fomento
del desarrollo econémico de la Comunidad de Madrid, dentro de los objetivos marcados por la
¢ politica econémica nacional” (articulo 26.11), asi como en el “fomento de la cultura y la

investigacion” (articulo 26.15). A la CM le corresponde también el desarrollo legislativo,

¢ incluida la potestad reglamentaria y ejecucion, de la investigacion cientifica y técnica en
i materia de interés para la region (articulo 27.6).

En este marco, el Gobierno Autondmico, por iniciativa de la Consejeria de Educacion y con la
colaboracion de la Consejeria de Economia, asume la formulacion del I Plan Regional de

Investigacion (1990-1993), cuyo primer texto ve la luz en abril de 1989, aprobandose ese
i mismo afio, y siendo puesta en marcha en 1990 por la Consejeria de Educacion. Posteriormente,

se elaborara el IT Plan Regional de Investigacion (1994-1997).

i ELI Plan Regional de Investigacion de la Comunidad de Madrid 1990-1993 (PRI) se
configura como instrumento operativo de una actuacion planificada en el campo de la
investigacion cientifica y técnica, para su fomento y postulacion. En este primer PRI se

i establecen dos objetivos generales: estructurar y consolidar el Sistema de Ciencia y Tecnologia
de la CM; y fomentar la investigacion en aquellas areas estratégicas definidas como de interés
para la CM: recursos naturales, sector industrial, salud y ciencias humanas y sociales.

Para la consecucion de estos objetivos se definen en el Plan una serie de ejes de actuacion,
entre los que cabe destacar las distintas modalidades de becas y los Proyectos de Investigacion
que, con el objetivo de subvencionar la investigacion en las lineas prioritarias del Plan, estan
i destinados a investigadores de universidades, organismos piblicos de investigacién o centros
privados de investigacion sin animo lucrativo. En este sentido, “el hincapié del Plan ha estado
i en la investigacion basica y aplicada, pero realizada desde el sector pablico-administracion

(universidades, OPIS, etc.); de modo que las convocatorias de becas de formacion de personal
investigador, infraestructura cientifica y proyectos de investigacion estaban dirigidas

fundamentalmente a los agentes publicos de ejecucién de la investigacion”?
i Por otra parte, los Proyectos de Investigacion -al igual que el resto de las acciones— se hallan

enmarcados en dos grandes tipos de programas: Programas regionales de estimulacion cientifica,

i concebidos para alcanzar el objetivo general de consolidar el Sistema Cientifico-Técnico en la
i region; y Programas regionales de investigacion, definidos para las diferentes areas estratégicas.
i En cuanto a sus recursos, en el PRI se contempla una financiacion plurianual durante el

cuatrienio 1990-1993, con cargo al Fondo Regional para la Investigacion, en la que no se

¢ incluye la dotacién correspondiente al programa de Difusion e Innovacion Tecnoldgica, ya que la
i misma estaba contemplada en los presupuestos del IMADE. Por dltimo, la gestion del PRI se
atribuye a la Consejeria de Educacion.
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TABLA 3.2 I PLAN REGIONAL DE LA CM. (1990-1993)

L e g
PROGRAMAS REGIONALES DE ESTIMULACION CIENTIFICA: e Proyectos de investigacion. Consejeria de Educacion y Ciencia.

¢ Equipamiento para investigacion.
Desarrollo de la infraestructura para investigacion. @ Becas de formacion de personal

e Formacion de personal investigador y técnico. investigador.
e Difusion e innovacion tecnoldgicas. e Ayudas para estancias breves.
® Apoyo técnico a la red de investigacion sanitaria. ® Becas de formacion de tecnélogos.

¢ Ayudas para la realizacion de
congresos y seminarios.

PROGRAMAS REGIONALES DE INVESTIGACION:

¢ Investigacion medioambiental.

¢ Aprovechamiento y eliminacién de residuos
urbanos e industriales.

e Investigacion agroalimentaria.

e Tnvestigacion de nuevas tecnologias.

¢ Salud.

e Ciencias humanas y sociales.

Fuente: I Plan Regional de Investigacion (1990-1993).

i A partir de la evaluacion del primer PRI y del diagnéstico sobre la Comunidad recogido en el
Libro Blanco de la Politica Cientifica de la Comunidad de Madrid, se elabora el II Plan Regional
i de Investigacién de la Comunidad de Madrid (1994-1997), que establece como objetivos
generales el fomento de la investigacion en areas estratégicas de interés para la CM, y el apoyo
a la investigacién bésica de calidad.

TABLA 3.3 II PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA CM (1994-1997)

AREAS ESTRATEGICAS EJES DE ACTUACION GESTION

® T+D de interés para la ® Dotacién de infraestructuras para investigacion. Consejeria de Educacion y Ciencia.
industria. ® Formacién de personal investigador y técnico.

® Medio Ambiente. ® Proyectos de investigacion de interés para la

® Agroalimentacion. Administracion Regional.

* Salud. ® Proyectos Concertados.

® Humanidad y Ciencias ® Cofinanciacién de proyectos europeos.
Sociales. e Estancias breves en el extranjero.

Fuente: II Plan Regional de Investigacion (1994-1997).
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i En este sentido, entre las distintas actuaciones contempladas en el Plan, destaca la

i diferenciacion entre Proyectos de Investigacion, pensados para la comunidad cientifica, y los
Proyectos Concertados, ideados como proyectos de interés para una o varias empresas,
llevadas a cabo en colaboracién con investigadores de centros publicos y financiados

i conjuntamente por la empresa y el Plan Regional de Investigacion. Asi pues, el II PRI
integra, en cierta medida, los objetivos del I Plan Regional (mas enfocado al sector piblico)
y los del Plan de Innovacién Industrial (mas orientado al sector empresarial). Por otra parte,
cada area estratégica viene desglosada en una serie de lineas prioritarias. En cuanto a la

i gestion del Plan, ésta es llevada a cabo —de forma analoga al I PRI- por la Consejeria de

i Educacién y Cultura.

3.3.1. I PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION: 1990-1993.

En el periodo 1990-1993 se concedieron en el marco del Plan Regional de Investigacion (PRI)
386 Becas de Formacion de Personal Investigador, cuya suma asciende a 424,6 MPta. Desde una
perspectiva sectorial, las Becas FPI correspondieron fundamentalmente a tres programas del

i Plan Regional, que concentran el 73% de las mismas: Humanidades y Ciencias Sociales,

i Investigacion en Nuevas Tecnologias y Salud (cuadro 3.50).

i CUADRO 3.50 BECAS FPI DEL I PRI, POR PROGRAMAS. 1990-1993

: ;’};érama .......................... NO .......... P R P
AGR oo 29 7,5 31,9 7,5
AMB ..o 38 9,8 41,8 9,8

PHUS 121 31,3 133,1 31,3

FORES e 10 2,6 11 2,6
SAL v, 76 19,7 83,6 19,7
TEC oo 86 22,3 94,6 22,3

P OOLI0S e 26 6,7 28,6 6,7

A 107V OO 386 100,0 424,6 100,0

AGR = Agroalimentacién. AMB = Medio Ambiente. HUS = Humanidades y Ciencias Sociales. RES = Residuos. SAL= Salud.
TEC = Investigacion en Nuevas Tecnologias.
i Fuente: Memorias del Plan Regional de Investigacion (1990-1993).

i Los principales CPI receptores de estas becas fueron la UAM, la UCM y el CSIC, concentrando
entre los tres el 76% de las mismas (cuadro 3.51).

i CUADRO 3.51 BECAS FPI DEL I PRI, SEGUN CPI. 1990-1993
i (PI Ne % Mpta %
E Mttt 4 1,0 4,4 1,0
A o (o O OO 93 24,1 102,3 24,1
HOS/INS ..o eeeesse e 13 3,4 14,3 3,4
UA ettt 32 8,3 35,2 8,3
FUAM 107 27,7 117,7 27,7
FOUPC e 3 0,8 3,3 0,8
POUCIII ... 4 1,0 4,4 1,0
UcMm ... 95 24,6 104,5 24,6
i UNED... 2 0,5 2,2 0,5
{ UPM..... 26 6,7 28,6 6,7
¢ Otros ... 7 1,8 7,7 1,8
TOTAL... 386 100,0 424,6 100,0

Fuente: Memorias del Plan Regional de Investigacion
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CUADRO 3.52

Las acciones de Infraestructura recibieron del PRI —durante este periodo- 1.663 MPta. EL 80% de

de los fondos, seguido de la UAM, UCM, UA y UPM (cuadro 3.52).

FONDOS PARA INFRAESTRUCTURAS DEL I PRI, POR CPI. 1990-1993

estos fondos se concentrd en cinco CPI, destacando como mas relevante el CSIC, que recibe el 26%

1990 1991 1992 1993 1990-1993

MPta. % MPta. % MPta. % MPta. % MPta. %
10,2 1,9 — — — — — — 10,2 0,6
133,4 24,3 101,0 44,3 88,2 25,2 109,5 20,4 432,1 26,0
29,5 5,4 — — 18,0 5,2 27,2 5,1 74,7 4,5
32,8 6,0 — — — — — — 32,8 2,0
35,0 6,4 9,5 4,2 37,6 10,8 96,7 18,0 178,8 10,8
63,3 11,5 44,7 19,6 67,3 19,3 75,6 14,1 250,9 15,1
—_ - —_ —_ —_ —_ 1,0 0,2 1,0 0,1
— — — — 15,0 4,3 50,1 9,4 65,1 3,9
68,6 12,5 11,5 5,0 63,5 18,2 106,8 19,9 250,4 15,1
7,2 1,3 4,0 1,8 4,8 1,4 11,6 2,2 27,6 1,7
84,4 15,4 26,3 11,5 39,9 11,4 57,3 10,7 207,9 12,5
85,0 15,5 31,0 13,6 15,2 4,3 22,2 4,1 153,4 9,2
549,4 100,0 228,0 100,0 349,5 100,0 535,8 100,0 1662,7 100,0

Fuente: Memorias del Plan Regional de Investigacion .

2 La desagregacion de los datos por
programas y organismos de que se dispone
corresponden a series diferentes; asi, la
distribucion de los Proyectos de Investigacion
por programas corresponde al periodo 1990-
1992, mientras que la distribucion por
organismos se refiere a 1991-1993.

En cuanto a la distribucién de los Proyectos de Investigacion concedidos por el PRI (cuadro
3.53)?, desde una perspectiva sectorial los programas més destacados entre 1990 y 1992 fueron
los de Salud (28,2% de los fondos), Investigacién en Nuevas Tecnologias (27,4%), Humanidades

CUADRO 3.53

v Ciencias Sociales (14,1%) y Medio Ambiente (13,7%).

I PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA CM. PROYECTOS

DE INVESTIGACION, POR PROGRAMAS. 1990-1992

1990 1991 1992 90-92

N.° % MPta. % N.° % MPta %

28 145,3 25 114,3 10 37,8 63 297,4
35 176,6 32 123,6 18 60 85 360,2
57 209,9 39 106,8 32 55,4 128 372,1
11 58,4 7 43,4 8 29,8 26 131,6
33 225,5 56 323,2 50 194 139 742,7
38 225,5 53 314,1 46 181,6 137 721,2
— — 1 3,0 2 4,1 3 7,1
202 1.041,0 213 1.028,0 166  562,7 581 2.632,0

AGR = Agroalimentacion. AMB = Medio Ambiente. HUS = Humanidades y Ciencias Sociales. RES = Residuos. SAL = Salud. TEC

= Investigacion en Nuevas Tecnologias.

Fuente: Memorias del Plan Regional de Investigacion (1990-1993).

Por CPI, cabe resaltar especialmente el peso del CSIC, que concentra el 47% de los fondos
destinados a Proyectos entre 1991 y 1993, sequido —a mucha distancia- por las Universidades
Complutense, Politécnica y Autonoma (cuadro 3.54).
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3 El analisis solo abarca el periodo 1994-
1996, al no disponerse de datos de 1997.

: CUADRO 3.54

{ CUADRO 3.55

I PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA CM.
PROYECTOS DE INVESTIGACION, POR CPL. 1990-1993

1991 1992 1993** 1991-93

N.° MPta. N.° MPta. N.° MPta. N.° MPta.
70 452,4 72 289,8 45 47,1 187 789,3
13 49,1 3 8,5 4 1,7 20 59,3
21 97,4 11 33,7 13 12,4 45 143,5
— — 1 1,2 1 0,2 2 1,4
— — 3 9,7 — — 3 9,7
37 140,3 31 76,7 12 8,1 80 225,1
3 12,9 1 4,0 0 0,0 4 16,9
31 106,7 19 60,7 6,8 58 174,2
38 169,6 25 78,4 8 7,6 71 255,6
213 1.028,0 166 562,7 91 83,9 | 470,0 1.675,0

Fuente: Memorias del Plan Regional de Investigacion.

** En 1993 no hay PI, sino acciones especiales de apoyo a investigacion.

El coste medio de los Proyectos de Investigacion en el I Plan Regional de Investigacion es de

3.3.2. II PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION: 1994-19973

i 3,6 MPta./proyecto, valor muy inferior al de los financiados por el Plan Nacional de I+D (en
torno a 11,3 millones/proyecto). Por CPI, destaca el CSIC con un coste ligeramente superior
¢ (4,2 MPta./proyecto).

En el periodo 1994-1996, las Becas de Formacion de Personal Investigador concedidas por el IT

Plan Regional de Investigacion ascendieron a 207 MPta. EL 80% de estos fondos se concentra

i en cuatro CPI: UCM, UAM, CSICy UPM (cuadro 3.55).

DE MADRID. BECAS FPI, POR CPI. 1994-1996

I PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA COMUNIDAD

1995 1996 1994-1996

% MPta. % MPta. % MPta. %
— — — 1,2 1,3 1,2 0,6
19,1 6,9 25,7| 15,6 17,3 39,8 19,2
2,9 0,3 11 — — 2,9 1,4
9,4 11 4,1 9,6 10,7 19,2 9,3
24,2 7,5 28,0| 16,8 18,7 46,2 22,3
— 0,7 2,6 1,2 1,3 1,9 0,9
— 0,3 1,1 3,6 4,0 3,9 1,9
21,4 7,7 28,7| 21,6 24,0 48,7 23,5
1,3 — — 1,2 1,3 2,4 1,2
18,0 2,0 75| 13,2 14,7 31,5 15,2
— — — 1,2 1,3 1,2 0,6
3,6 0,3 1,1 4,8 5,3 8,4 4,1
100,0 27,0 100,0 90,0 100,0 207,0 100,0

Fuente: Memorias del Plan Regional de Investigacion.
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i Asimismo, durante este periodo se destinaron 1.017 MPta. a acciones de Infraestructura,

distribuidas principalmente entre cinco CPI: UCM, UAM, UPM, UA y CSIC (cuadro 3.56).
CUADRO 3.56 II PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA CM.
ACCIONES DE INFRAESTRUCTURA, POR CPI. 1994-1996
......... T T T
% MPta. % MPta. % MPta. %
17,6 | 26,0 7,8 52,0 14,6 135,7 13,3
— 4,7 1,4 46,3 13,0 51,0 5,0
15,0 | 52,2 15,7| 35,0 9,8 | 136,2 13,4
17,4 | 75,0 22,5| 58,0 16,3 | 189,9 18,7
10,1 3,9 1,2 32,0 9,0 69,0 6,8
19,3 | 82,4 24,7 73,1 20,5 218,7 21,5
4,0 15,0 4,5 2,0 0,6 30,0 3,0
15,2 | 67,4 20,2 40,0 11,2 157,1 15,5
1,5 6,6 2,0 17,6 4,9 29,2 2,9
100,0 | 333,2 100,0 356 100,0 | 1016,8 100,0

Fuente: Memorias del Plan Regional de Investigacion.

En cuanto a los Proyectos de Investigacién, entre las convocatorias de 1994 y 1996 (en 1995

i no hubo) se concedieron 243 Proyectos por un importe de 1437,5 MPta. Desde una perspectiva
i sectorial®, la mitad de estos fondos se concentra en el area de Agroalimentacién y Medio
Ambiente (cuadro 3.57).

4 En el II PRI desaparece el programa de
Residuos, y el de Nuevas Tecnolégicas se
cambia por el de Interés Industrial

II PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA CM. PROYECTOS DE INVESTIGACION, POR AREAS Y CPL.
CONVOCATORIA 1994 Y 1996

CUADRO 3.57

AGROAMB HUM INTIND TOTAL
CPI N.° MPta.  Pta. (%) N.° MPta Pta. (%) N.° MPta.  Pta. (%) N.° MPta Pta. (%)
1 10,1 1,4 0 0 0,0 0 0 0,0 1 10,1 0,7
1 11,7 1,6 0 0 0,0 1 25,6 4,7 2 37,3 2,6
42 317,2 44,3 18 57,5 321 18 144,6 26,6 78 519,3 36,1
4 33,2 4,6 0 0 0,0 0 0 0,0 4 33,2 2,3
14 74,2 10,4 3 4,4 2,5 3 31,4 5,8 20 110,0 7,7
6 33,8 4,7 11 26,9 15,0 5 50,7 9,3 22 111,4 7,7
0 0,0 0,0 1 3,2 1,8 5 20,5 3,8 6 23,7 1,6
0 0,0 0,0 1 7,5 4,2 2 22,2 4,1 3 29,7 2,1
15 98,1 13,7 24 57,6 32,1 7 72,3 13,3 46 228,0 15,9
10 48,9 6,8 3 6,3 3,5 3 19,7 3,6 16 74,9 5,2
11 84,6 11,8 3 10,7 6,0 22 145,8 26,9 36 241,1 16,8
1 3,8 0,5 7 51 2,8 1 9,9 1,8 9 18,8 1,3
105 715,6 100,0 71 179,2 100,0 67 542,7 100,0 243 1.437,5 100,0

AGROAMB .= Agroalimentacion y Medio Ambiente. HUM = Humanidades. INTIND = Interés Industrial.

Fuente: Elaboracion propia a partir de las Memorias del PRI.

Los centros con mayor peso en este eje de actividad son el CSIC, con el 36% de los fondos, la
UPM (17%) y la UCM (16%). Desde una perspectiva sectorial, el CSIC es el centro mas destacado

i en las tres areas, especialmente en la de Agricultura y Medioambiente, donde concentra el 44%
¢ de los fondos. EL coste medio de los Proyectos de Investigacién en este periodo es de

5,9 MPta./proyecto, superior a la del primer PRI. Por areas, destaca la de Interés Industrial,
con una media de 8,1 millones/proyecto. Desagregando por centros, sobresale especialmente el
CIEMAT, con un coste de 19 MPta./proyecto.
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i Por otro lado, en este periodo se concedieron 448 Acciones Especiales en el area de Salud y

i Nuevas Tecnologias, por una cantidad de 1.002,5 MPta. EL 68% de estos fondos se concentrd en
el CSIC, la UAM y la UCM, repartiéndose el resto entre los hospitales y el resto de las
Universidad. El coste medio de las Acciones Especiales es de 2,2 MPta./accién (cuadro 3.58).

CUADRO 3.58 II PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA CM. ACCIONES

ESPECIALES EN AREAS DE SALUD Y NUEVAS TECNOLOGIAS, POR CPI.
1994-1996
........................... oo 1995 1996 .'....i.§.94-1996"w
Organismo N.° MPta. N.° MPta. N.° MPta. N.° MPta.
CIEMAT eeiieeeeeeeeeeeeeeeneee 1 1,8 0 0,0 1 7,0 2 8,8
: Clinica Puerta Hierro... 0 0,0 4 6,1 6 7,6 10 13,7
ECSIC i, 51 97,4 71 153,8 | 36 101,0 |158 352,2

FID i
Hospital Central Cruz Roja ......
Hospital Del Aire ....ccceeeeeeeens
Hospital Gregorio Marafion......
Hospital de La Paz ................
Hospital de La Princesa..........
H Hospital del Nifio Jesds.......... 2,1
Hospital del Principe de Asturias 0,0 0,0 3,4 3 3,4

4 3 17,2 13 31,8
0 0
0 0
1 0
0 1
0 4
1 0
0 0
i Hospital Ramén y Cajal .......... 0 0,0 1 2,2 | 12 23,4 13 25,6
0 0
0 0
0 0
1 1
0 0
2 7
0 0
1 6

6

1 0,3 1 0,3

2 1,9 2 1,9
0,0 9 15,6 10 17,6
2,2 7 12,2 8 14,4

9

0

3

8,8 26,5 13 35,3

0,0 0,0 1 2,1

Hospital de San Carlos .......... 0,0 0,0 10,6 10,6
Hospital Severo Ochoa... 0,0 0,0 0,4 0,4
Hospital Univ. Getafe ............ 0,0 0,0 0,6 0,6
Hospital 12 de Octubre .......... 2 2,2 16,8 21,0
H 0,0 0,0 2,2 2,2

4 15 9,1 14 28,1
0,0 0,0 2,4 1 2,4
1,5 13,2 10,9 11 25,6

N N
R I S SN

19 35,7 38 81,2 18 62,6 75 179,5
1 3 2 4,4 0 0,0 3 7,4
12 20,9 30 64,2 21 62,6 63  147,7
2 5 2 4,4 1 2,0 5 11,4
8 19,3 18 35,6 1 3,6 27 58,5

104 202,7 188 399,9 | 156 399,9 448  1002,5

Fuente: Memorias del Plan Regional de Investigacion.

3.3.3. PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA CM: PRINCIPALES RESULTADOS

¢ EL Plan Regional de Investigacion de la CM concedi6, entre Infraestructuras, Proyectos de

: Investigaciones, Acciones Especiales y Becas FPI, 8.647 MPta. en el periodo 1990-1996. La
principal partida de estos recursos se destind a Infraestructuras (49%), sequida de la dedicada
a Proyectos de Investigacion (32%). No obstante, se observa un descenso en el peso relativo
i de ambos ejes del primero al sequndo PRI, en beneficio fundamentalmente de las Acciones

: Especiales (cuadro 3.59.a).
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5 Como ya se ha sefialado, no se dispone de
la misma serie temporal para la desagregacion
de PI por centros y programas. Por otra parte, H
en el segundo PRI en el area de Salud son

Acciones Especiales.

CUADRO 3.59.B

CUADRO 3.59.A

FONDOS DEL PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION DE LA CM,

POR EJES DE ACTIVIDAD. 1990-1996

IPRI (1990-1993) IT PRI (1994-1996) 1990-1996
i Ees MPta. % MPta. % MPta. %
424,6 8,8 207 5,6 631,6 7,5
1.662,7 34,6 1.016,8 27,8 2.679,5 31,6
2.715,9 56,5 1.437,5 39,2 4.153,4 49,1
— — 1.002,5 27,4 1.002,5 11,8
TOTAL ceveiiieiiiiiieciiiiinnnnnnnaeee 4.803,2 100,0 3.663,8 100,0 8.467,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de Memorias del PRI.

PROYECTOS DE INVESTIGACION DEL PRI, POR AREAS

Finalmente, cabe sefalar que, comparando los Proyectos de Investigacion desde una perspectiva
sectorial®, sobresale el 4rea de Salud con el 34% de los fondos, seqguida de la de
Agroalimentacion y Medio Ambiente (27%) y Nuevas Tecnologias e Interés Industrial (25%).

I PRI (1990-1992) II PRI (1994-1996) 1990-1996

Programas N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %

AGRO ............ 148 25,5 657,6 25,0 105 15,2 715,6 29,3 253 19,9 1.373,0 27,1
HUS ..cccoveeeeene 128 22,0 372,1 14,1 71 10,3 179,2 7,3 199 15,6 551,3 10,9
RES .oevvvvvvnanne 26 4,5 131,6 5,0 0,0 26 2,0 131,6 2,6
SAL* ............ 139 23,9 742,7 28,2 448 64,8 1.003,0 41,1 587 46,1 1.745,0 34,4
TEC e 137 23,6 721,2 27,4 67 9,7 542,7 22,2 204 16,0 1.264,0 24,9
0tros ............ 3 0,5 7.1 0,3 0,0 3 0,2 7,1 0,1
TOTAL.....ueeeeee 581 100,0 2.632,0 100,0 691 100,0  2.440,0 100,0 1.272 100,0 5.072,0 100,0

AGRO = Agroalimentacion y Medio Ambiente. HUS = Humanidades y Ciencias Sociales. RES = Residuos. SAL = Salud. TEC = Nuevas Tecnologias e Interés Industrial.

* En el I PRI, los fondos de este programa son de Acciones Especiales.

Fuente: Elaboracion propia a partir de las memorias del PRI.




3. Recursos financieros
destinados a la I+D
en la Comunidad

de Madrid
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e

DE INVESTIGACION

i Las Oficinas de Transferencia de Resultados de Investigacion (OTRI) y Oficinas de Transferencia de
i Tecnologia (OTT) de las Universidades y Organismos Piblicos de Investigacion, se establecieron
-en su mayoria- en 1989, a raiz de una iniciativa de la Comision Interministerial de Ciencia y
Tecnologia (CICYT). El objetivo genérico de dicha iniciativa consistia en promover, de forma

i extensiva, una politica de relacion activa entre los diferentes elementos del Sistema Ciencia-

: Tecnologia-Industria.

Normalmente, las OTRI se encuadran en la estructura organizativa de los Centros Piblicos de
Investigacion, si bien en algunos casos estan vinculadas a Fundaciones propias de la
Universidad o incluso a la Fundacién Universidad-Empresa. En general, son estructuras pequefias
y entre sus objetivos especificos cabe resaltar los siguientes:

e Identificar los resultados de I+D que pudieran ser transferibles al sector empresarial.

e Confeccionar y difundir la oferta cientifico-técnica del Centro Piblico de Investigacién (CPI),
i con los resultados transferibles y con sus capacidades de I+D y conocimiento acumulado.

i e Proteger y gestionar la propiedad industrial e intelectual del CPI.

e Colaborar y participar en la negociacion de los contratos de I+D, de apoyo tecnoldgico, de
asesoria, de licencia de patentes, etc.

i o Informar a la comunidad investigadora del CPI sobre programas de I+D, autondémicos,
nacionales o de la Union Europea, dinamizandola y apoyandola en la elaboracion de propuestas.
i e Colaborar en la blsqueda de socios, tanto en el ambito cientifico como en el empresarial.

e Favorecer y mediar en la relacion investigador-empresa.

e Facilitar y promover el intercambio de personal entre CPI y empresa.

i o Orientar las lineas de trabajo de los investigadores a partir de las necesidades de
investigacion y desarrollo tecnoldgico de los sectores industriales.

En este contexto, se analizan a continuacion los contratos gestionados a través de las OTRI y

i OTT de los principales Centros Pdblicos de Investigacion de la region, concretamente de la

i Universidad de Alcala de Henares, Universidad Auténoma de Madrid, Universidad Carlos III,
Universidad Complutense de Madrid, asi como del Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas. Como fuente para el estudio, se han utilizado los datos proporcionados por las
respectivas OTRI. Es necesario sefalar, al respecto, que la informacion obtenida no es la misma
i para cada CPI, por lo que la profundidad del anélisis depende de cada caso. Asimismo, cabe

i resaltar que no se ha realizado el estudio de una de las OTRIS mas importantes (Fundacién
Universidad-Empresa) debido a que la propia FUE estd realizando actualmente este estudio, del
que hasta el momento de la elaboracion del presente informe no se ha podido disponer.

i Tampoco se ha podido analizar a la Universidad Politécnica de Madrid, al no haberse podido

i obtener ningiin dato sobre las contrataciones realizadas por la misma.

i 3.4.71. UNIVERSIDAD DE ALCALA DE HENARES

i El analisis de esta Universidad se realiza a partir de la base de datos obtenida de la UA, que
incluye el nimero e importe de los contratos gestionados por la OTRI de esta Universidad entre
1993-1997, desagregados por departamentos. No se incluyen datos relativos a las empresas

i contratantes.
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CUADRO 3.60 CONTRATOS GESTIONADOS POR LA OTRI DE LA UNIVERSIDAD
DE ALCALA DE HENARES, POR DEPARTAMENTOS. PERIODO 1993-1997

Departamento N.© % MPta. % cc
AULOMALICA tevvvneeeiriieeeeerieeeeeriieeeeeeaneeeeenans 2 0,7 4,0 0,3 2,0
1 Biologia .eeeeeieiiiiiiiici 6 2,0 10,7 0,9 1,8

CEA et 11 3,7 16,3 1,3 1,5

CTASB .veeiiieeeieeeeinee, 9 31 10,2 0,8 1,1
i Ciencias Empresariales.........ccocoeeeeiiiniiiieennnn, 5 1,7 18,5 1,5 3,7
Ciencias MorfolOgicas ......ccceeeeeeeeeeeieeinnnnunnnee 5 1,7 27,9 2,2 5,6
£ Derecho PHVAAO .v.veeeeeveeeeeeeeveisses e sesieseenes 3 1,0 13,1 1,0 44

Derecho PUBLCO eevvvvvvreueiiiiieeeereeeeeeeeeeeneennnnns 9 3,1 13,0 1,0 1,4

Economia Aplicada .....cceeevrereeerereernennnnnnnnnnnnns 8 2,7 22,2 1,8 2,8

ELOCEIONICA wevvnieninniineieiineeieeieeeererneenneeneens 13 4,4 25,0 2,0 1,9

Estad/Estructura Econdmica .... . 7 2,4 65,8 5,3 9,4

Filologia .eeeeeeiiimmmmmiiiceiiieeeeeeeccccetnres 3 1,0 11,4 0,9 3,8

FISICA teveerrnnenreeeineeeeeriieeeeeeenieeeennnneeeennnnnnns 4 1,4 48,2 3,9 12,1
: Fundamentos de Economia/Historia Economica.. 42 14,2 168,2 13,5 4,0
5 GOGIAMA. veveeeerreeeeeeeeeeeeeeeeeeeereseneeseeeenena 12 41 54,0 43 4,5
i Geologia . : 10 3,4 18,5 1,5 1,9
i Historia/Filosofia ......cooeeiiiiiiiiiiiiins 4 1,4 10,9 0,9 2,7
D MAteMALICAS vveeeeeeeereeeereeereeeseeeeceeeeeenenenenas 2 0,7 14,5 1,2 7,3
Medicing....covvvvueiiiieeee e 75 25,4 379,1 30,4 5,1
§QUIMICE oo 48 16,3 304,5 24,4 6,3
iTe Sefial y COMUNIC. eeerrrrreerrreeiieniiiiieereeeenens 1 0,3 6,0 0,5 6,0

OLrOS tevnereenreineeerneeeenererueeernereeneeeneenneannnnas 16 5,4 6,0 0,5 0,4
TOTAL weeeeeeeeiieeeeeetiee e eetiieeeeenaee e eeeeaeseeennnanes 295 100,0 1248,0 100,0 4,2

CEA = Centro Experimentacion Animal. CTASB = Centro de Tecnologia de Alimentos y Servicios Biosanitarios.
i Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTRI-UA.

En este periodo se realizaron en la UA 295 contratos con empresas, por un importe de

1.248 MPta. (cuadro 3.60). Se observa una fuerte concentracién de los contratos en tres

i departamentos, que reciben casi el 70% de los fondos: Medicina (30,4%), Quimica (24,4%) y
Fundamentos de Economia e Historia Economica (13,5%).

i Desde una perspectiva temporal, 1996 es el afio en el que se registra un mayor volumen de
contratacién. Por otra parte, mientras que algunos departamentos, como el Quimica,
incrementan su participacion a lo largo del periodo, otros, caso del de Fundamentos de
Economia e Historia Econdmica, la reducen.

El coste medio de los contratos gestionados por la OTRI de la UA en el conjunto del periodo es
de 4,2 MPta./contrato, situandose el valor méximo al inicio del periodo (5,7 MPta./contrato.
Por departamentos, sobresalen los de Fisica (12,1 MPta./contrato) y Estadistica

(9,4 MPta./contrato).

3.4.2. UNIVERSIDAD AUTONOMA DE MADRID

El andlisis de los contratos realizados por la UAM se realiza a partir de la base de datos de la OTRI
de esta Universidad, que incluye la distribucién de los contratos realizados en el periodo 1992-1997,
con los siguientes campos: afio, titulo contrato, facultad, departamento, empresa contratante,
direccion, grupo investigador e importe del contrato. Cabe sefialar, no obstante, que en el 50% de
los contratos incluidos en la base no aparece registrado el tipo de la empresa contratante.
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i CUADRO 3.61 CONTRATOS GESTIONADOS POR LA OTRI DE LA UAM, POR FACULTADES.
: PERIODO 1992-1997
Facultad N.° MPta. % cc
Biologia «evvvvrrrreeeeeeeeeieieiiinrreeeeeeee e e 3 1,8 0,1 0,6
i Ciencias.. 266 1.077,4 32,4 4,1
Informatica. 12 55,4 1,7 4,6
Medicing ....cooevvvviiiiiiiieee s 111 640,7 19,3 5,8
i Derecho ..o 25 132,1 4,0 5,3
Ciencias Econémicas/Empresariales ...... 114 472,7 14,2 4,1
§ FILOSOMa/LETAS +evreeerereeeereeeerereseseeeneens 54 129,9 3,9 2,4
Letras. cuue et 21 76,6 2,3 3,6
i PSICOlogTa..eenneeeeereeeeeeeeeeerrriieeee e 32 132,8 4,0 4,1
£ SOCI0LOGA.evrvvesrerreeerserenessseresesnenenes 4 14,8 0,4 3,7
§EU Santa Marfa wceeeeeeeveeeuerercncercnenenennns 4 8,1 0,2 2,0
5 OMI0S cuveveeeeeeeeeeree et 46 272,3 8,2 5,9
£ SD ettt eenens 39 308,9 9,3 7,9
§OTOTAL UAM oo 731 3.323,4 100,0 4,5

CC = Coste contrato (MPta./contrato). Otros = FGUAM, Rectorado. SD = Sin determinar.
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTRI-UAM

La OTRI de la UAM gestiond 731 contratos en el periodo 1992-1997, cuya suma ascendi6 a

i 3.323,4 MPta. (cuadro 3.61). EL 66% de estos fondos se concentrd en tres facultades:

i Ciencias (32,4%), Medicina (19,3%) y Ciencias Econémicas y Empresariales (14,2%). EL afio en
que se registra un mayor volumen de fondos en la contratacion es 1993. Comparando el peso

i relativo de las principales facultades al principio y al final del periodo, se observa que la de
Ciencias disminuye su peso relativo, pasando de concentrar el 50,3% de los fondos totales en

i 1993, al 24,5% en 1997. En contraposicion, la Facultad de Ciencias Fconémicas y Empresariales
incrementa sustancialmente su participacion, pasando de contratar el 7,8% de los fondos

i totales en 1993, al 42,9% en 1997. La Facultad de Medicina, por su parte, aumenta
ligeramente su participacion a lo largo del periodo, pasando del 10,6% al 11,8% de los fondos.
Un aspecto relevante lo constituye el analisis sectorial de las empresas que realizan
contratacion. Asi, de los 369 contratos identificados, el 51,4% fue realizado por el sector

¢ plblico y el 48,6% restante por empresas del sector privado. En términos financieros, el sector
plblico realizd el 63% de la contratacion, y el privado el 37%. Dentro del sector pablico,

i destacan principalmente la Administracién Autonémica (27,2% de los fondos totales) y la
Administracion Central (14,6%).

i El coste medio de los contratos en el conjunto del periodo es de 4,5 MPta./contrato,

i situandose el valor maximo en 1993 (6,1 MPta./contrato) y el minimo en 1996

: (3 MPta./contrato). En lo que respecta a las tres principales facultades, destaca, en primer
lugar, la de Medicina, con un coste medio de 5,8 MPta./contrato en el conjunto del periodo y
i un pico de 12,3 MPta./contrato en 1993. En la facultad de Ciencias Econdmicas y
Empresariales, el coste por contrato es de 4,1 MPta./contrato, y en la de Ciencias de

i 4 MPta./contrato.

Desagregando el analisis de las principales facultades por departamentos, en la Facultad de
Ciencias la mitad de los fondos se concentra en cuatro departamentos: Ingenieria

i Informdtica (14,3%), Quimica Orgdnica (12,7%), Biologia Molecular (12,5%) y

i Ecologia (10,6%). En estos cuatro departamentos, el coste medio de los contratos en el
conjunto del periodo se situd por encima de la media de la facultad, destacando especialmente
el de Biologia Molecular (6,7 MPta./contrato).

En la Facultad de Medicina destaca el departamento de Farmacologia y Terapéutica, que

i concentra el 55% de los fondos totales en el conjunto del periodo, junto con los de
Inmunologia (9,5%) y Medicina (5,6%). El departamento de Farmacologia y Terapéutica es

i también el que consigue un mayor coste medio de los contratos, con 8,4 MPta./contrato.
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i En la Facultad de Ciencias Econdmicas y Empresariales dos departamentos concentran la mitad
global de los fondos: Economia Aplicada (26,2%) y Financiacion e Investigacién Comercial

i (24,7%). A continuacién, se sitian los departamentos de Sociologia y Antropologia Social
(9,9%) v Estructura Econémica (9,7%). En cuanto a la financiacién, sobresale especialmente el
¢ departamento de Financiacion e Investigacién Comercial, con un coste medio de los contratos
notablemente superior a la media de la facultad (11,7 MPta./contrato).

i 3.4.3. UNIVERSIDAD CARLOS IIT

El anélisis de la UCIIT se realiza a partir de la base de datos de la OTRI de esta Universidad, que
incluye la distribucién de los contratos realizados entre 1990 y 1996, con los siguientes campos:
i afio, titulo, fecha de firma, empresa contratante, direccién de empresa e importe del contrato..

CUADRO 3.62 CONTRATOS GESTIONADOS POR LA OTRI DE LA UCIII,
H POR DEPARTAMENTOS. PERIODO 1990-1996

i Departamento N.o % MPta. % cc
Biblioteconomia ceeevveeeueeueeenrrerereeeeeeeeennnnnnennns 2 1,2 1,8 0,3 0,9
Derecho PUDLICO .....ccccvvveeeiviinneiiiiiieeeeeinnnnes 15 9,2 57,6 9,0 3,8
Derecho Privado c..ceeveenienienniiniiiiiiiieeincenennees 7 4,3 3,1 0,5 0,4

: Econdmicas Empresariales .........cccceevevvvnnnnnnnne. 4 2,5 11,6 1,8 2,9

ECONOMIA .ovvviiiiiiiieeeeeecceecceerrrrieeee e e e 23 14,1 80,6 12,6 3,5

i 18 11,0 66,6 10,4 3,7

11 6,7 72,4 11,3 6,6
4 2,5 15,1 2,4 3,8
5 31 130,6 20,4 26,1
2 1,2 3,2 0,5 1,6
7 4,3 44,9 7,0 6,4
1 0,6 5,7 0,9 5,7

20 12,3 50,9 7,9 2,5
12 7,4 17,2 2,7 1,4
4 2,5 22,7 3,5 5,7
8 4,9 21,4 3,3 2,7

0,6 1,1 0,2 1,1

1 0,6 1,5 0,2 1,5
18 11,0 32,7 51 1,8
163 100,0 640,9 100,0 3,9

IBC = Instituto Bartolomé de las Casas. IDE = Instituto Universitario Derecho y Economia. IFL = Instituto Flores de Lemus.
i IM = Instituto Miguel de Unamuno. IPJL = Instituto Pedro Juan de Lastanosa. IPM = Instituto Pascual Madoz.
IRI = Instituto de Relaciones Industriales.

i Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTRI-UCIII.

La UCIII realizo, en el periodo 1990-1996, 163 contratos, por un valor de 640,9 MPta.

(cuadro 3.62). EL 72% de estos fondos se concentré en seis departamentos: Instituto Bartolomé
de las Casas (20,4%), Economia (12,6%), Fisica (11,3%), Estadistica (10,4%), Derecho

i Pablico (9%) e Informdtica (7,9%). Cabe resaltar que el 75% de los contratos se gestiond en el
segunda mitad del periodo, registrandose el mayor volumen de contratacién en 1996.

Un aspecto relevante a considerar es el analisis de los contratos segin la rama de actividad de
la empresa. El sector pablico (Administracién Piblica, Organismos Pdblicos, Institutos Pablicos
i de Investigacion y Universidades) realizd el 34% de los fondos totales, mientras que el resto

i correspondié al sector privado. Desagregando sectorialmente, en el sector piblico destaca la
Administracion Central (17,6% de los fondos totales de la Universidad) y la Administracion
Autondmica (7,6%). Por su parte, en el sector privado destacan las Fundaciones (26,7%) y las
! ramas de actividad de Informdtica (6,6%), Consultoria (5,1%) y Farmacéutica (5%).




0
o
=4
2 0
S
C»:U
[
E— B
- o2
v S
0
QS EmD
5 T o L
o SO T
$~[mm
mﬁ_‘z
LU S W
Mm T ¢ T

i El coste medio de los contratos realizados por la Universidad en el conjunto del periodo es de
3,9 MPta./contrato. EL valor maximo se sitGa en 1992 (9,7 MPta./contrato) y el minimo en 1996
¢ (3,2 MPta./contrato). Por departamentos, cabe resaltar el papel del Instituto Bartolomé de las
Casas, que gestiona proyectos de cooperacién con América Latina, y que registra el mayor

¢ volumen, con 26,1 MPta./contrato. Del resto, destaca el departamento de Fisica

(6,6 MPta./contrato).

i 3.4.4. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID

i Para el estudio de la UCM se ha dispuesto de los datos de la OTRI para el periodo 1995-1997, y que
incluyen la distribucién del ndmero e importe de los contratos por facultades y departamentos.

i La UCM gestiond 567 contratos entre 1995 y 1997, cuya suma asciende a 1.851,2 MPta.

(cuadro 3.63). EL 60% de los fondos se concentra en las facultades de: Medicina (18,2%),
Farmacia (15%), Veterinaria (7,8%), Ciencias Quimicas (6,9%), Ciencias Fisicas (6,6%) y Ciencias

¢ Bioldgicas (5,8%). EL coste medio de los contratos en el trienio para el conjunto de la UCM es de
3,3 MPta./contrato.

CUADRO 3.63 CONTRATOS GESTIONADOS POR LA OTRI DE LA UCM,
: POR FACULTADES/CENTROS. PERIODO 1995-1997
i Centro Ne MPta. % cc
£ BEllAS AMTES overeereevereeeeeserseseeseeseesesaesessssesae st st s senenens 34 34,9 1,9 1,0
: Ciencias AmMbIientales ....ceuvveuvieieniieiiiiiieieeeeieeeeeeenenns 1 31,1 1,7 31,1
Ciencias Biologicas ........ccoeveeeeriiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee 20 106,5 5,8 5,3
: CieNCias ECONOML. ceuuieniiiiiniiieei et ereeaeeeeaeneraenes 12 49,4 2,7 4,1
i Ciencias EAUCACION cuveveeeeieiiiiiiieieiererercecccce e 4 45,8 2,5 11,4
D CHeNCias FISTCAS ....c.cvevevveverieeiieeieeeeeeeerestee e esesseseneas 32 118,3 6,4 3,7
Ciencias GEOLOGICAS. oeveerrrrrrerrrrrrrunueenaeeeereeeeeereeeeeennnnnnnnns 27 37,8 2,0 1,4
i Ciencias Informatica ....ceeeveenienciinniiniieieeeccce, 22 63,2 3,4 2,9
Ciencias MatematiCas ...uvveeveuiirnieniiiiiiiiieeeeieeeeieneraeenns 7 16,5 0,9 2,4
§ CNCIAS POLICAS. cv.verveveresrieeeeeeseeeeseseeeeseseseesesesseessnsesnans 22 105,3 5,7 4,8
Ciencias QUIMICAS........cceeiiiiiieriiiiiiiiireee e eeeeeeeeerereeeeees 56 128,1 6,9 2,3
o U URRPPRPPPPRPPPI 5 18,8 1,0 3,8
FAMMACIA ceevvneeeieieieeeieeeieerie et ee it ersneersaersnernneennneenns 80 277,6 15,0 3,5
£ FILOSORA ovvvvsneeesssssssnesssesessssssssesssssnesss st nnsssnees 4 15,0 0,8 3,8
Geografia/Historia ......ceeeeereerieeiiiiiieiiiceceee e 16 49,7 2,7 3,1
I A et e e e e e e aaas 2 4,6 0,2 2,3
TP et e e e aaas 5 42,4 2,3 8,5
i Medicina ..... 95 336,5 18,2 3,5
Odontologia . 6 11,4 0,6 1,9
Psicologia...... 30 99,7 5,4 3,3
RED IRIS.... 3 33,5 1,8 11,2
Veterinaria 62 144,3 7,8 2,3
§OOtros e 22 80,7 4,4 3,7
DUTOTAL e sa s 567 1851,2  100,0 3,3

i ERL = Escuela Relaciones Laborales. IP = Instituto Pluridisciplinar. IMA = Instituto Magnetismo Aplicado.
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTRI-UCM.

Desagregando por departamentos, en la facultad de Medicina destacan los de Medicina
Preventiva y Salud Pdblica (35% de los fondos de la facultad), Toxicologia (15%) y Radiologia
v Medicina Fisica (13%). El coste medio de los contratos en esta facultad es de

i 3,5 MPta./contrato. Por departamentos, destacan los de Toxicologia (coste medio de

16,6 MPta./contrato) y Medicina Preventiva y Salud Pdblica (12,2 MPta./contrato).
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i Los departamentos con mayor volumen de contratacién en la Facultad de Farmacia son los de
Nutricién y Bromatologia (24% de los fondos de la facultad), Microbiologia II (18%) y
Farmacologia (17%). La financiacién media por contrato en esta facultad es de

i 3,5 MPta./contrato. A destacar, el departamento de Magnetologia, con un coste medio de

10 MPta./contrato.

En la Facultad de Veterinaria, la mayor parte de la contratacion se concentra en los
departamentos de Patologia Animal I (33% de los fondos de la facultad) y Toxicologia (30%).
La financiacion media de los contratos en la facultad es de 2,3 MPta./contrato, valor inferior a
¢ la media de la Universidad. En cuanto a los departamentos, destaca especialmente el de
Toxicologia, si bien cabe sefialar que solo se realiz6 un contrato en todo el periodo por valor

i de 43 MPta.

Los departamentos mas destacados en la Facultad de Ciencias Quimicas son los de Ingenieria
Quimica (47% de los fondos) y Quimica Orgdnica (35%). El coste medio de los contratos en la
facultad es inferior a la media de la Universidad (2,3 MPta./contrato); por encima de este valor,
i sobresale el departamento de Bioguimica y Biologia Molecular, con una financiacion media de

6 MPta./contrato.

La mayor parte de la contratacion de la facultad de Ciencias Fisicas corresponde al
Departamento I (49% de los fondos) y al departamento de Optica (19%). La financiacién media
de los contratos en la facultad es de 3,7 MPta./contrato, situandose por encima de esta media
el Departamento I (5,8 MPta./contrato).

i Finalmente, en la facultad de Ciencias Biolégicas destaca fundamentalmente el departamento
de Ecologia, que concentra el 77% de los fondos contratados. El coste medio de los
contratos en la facultad es de 5,3 MPta./contrato, superior a la media de la Universidad. Por
departamentos, destaca el de Biologia Molecular, con un coste de 7,6 MPta./contrato.

¢ 3.4.5. CONSEJO SUPERIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS

EL Consejo Superior de Investigaciones Cientificas (CSIC) es el principal Organismo Pablico de
Investigacion de la CM; su analisis, por tanto, es indispensable en cualquier estudio sobre el
Sistema Cientifico-Tecnoldgico de la region. En este sentido, cabe resaltar que el CSIC en un
i organismo que, desde sus origenes, ha tenido una estrecha vinculacién con el mundo de la
industria, lo que se ha reflejado en unas practicas de contratacion con las empresas que tiene
ya una larga tradicién. De hecho, antes de que la CICYT fomentara la creacién de una red de
OTRIS como medio de impulsar la transferencia de la investigacion, el CSIC contaba con una
Oficina de Transferencia de Tecnologia mediante la cual se posibilitaba la interrelacion -via
contratacion- entre la oferta cientifico-técnica del CSIC y la demanda empresarial.

i En este contexto se analizan a continuacién los contratos realizados por el CSIC en el
periodo 1988-1996. Como fuente de informacion se ha utilizado una explotacién de la
Base de Datos Corporativa del CSIC, proporcionada por la Oficina de Transferencia de
Tecnologia de este organismo, y que incluye los datos relativos a la contratacion
efectuada en el periodo mencionado, agrupandose la misma en dos apartados: contratos
realizados por centros del CSIC de la CM, con empresas localizadas tanto en la propia

i region como fuera de la Comunidad; y contratos realizados por empresas de la CM, con
centros del CSIC localizados tanto en la propia region como fuera de ella.

La base que se utiliza es muy amplia y cuenta con los siguientes campos: afio, modalidad
(contrato, informe u otros), tipo de empresa (pdblica/privada), importe, area tematica del CSIC,
centro del CSIC, CC.AA. del centro y CC.AA. de la empresa. Se consideran empresas pdblicas a:
i Ministerios, Universidades, Administraciones Autonémicas, Corporaciones y Administraciones
Locales. Ademas de este tipo de empresas, los organismos internacionales y el resto de
empresas componen el apartado de empresas privadas.
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i 3.4.5.1. Contratos realizados por centros del CSIC de la CM

En el periodo 1988-1996, los centros del CSIC de la CM realizaron 1.084 contratos con empresas
localizadas en la region, cuya suma asciende a 5.988,2 MPta. Asimismo, se registraron 1.069

i contratos realizados con empresas localizadas fuera de la CM, por un importe de 4.510,6 MPta.
Asi pues, aunque se constata un mayor volumen de contratacién con empresas localizadas en la
i propia region, se puede apreciar también el notable papel que tienen los centros del CSIC de la
(M en la transferencia de resultados y asesoramiento a empresas del conjunto del Estado.

i Diferenciando por tipo de empresa, el 80% de los contratos realizados se firmaron con

i empresas privadas si bien, en términos de dinero, el peso de estas empresas en los fondos
contratados se reduce al 60%. Por otra parte, si se considera las CC.AA de la empresa, se
constata que el peso relativo de la empresa privada es muy superior en los contratos realizados
con empresas de fuera de la CM (concentrando el 74% de los fondos contratados). En cambio,
en los contratos realizados para empresas de Madrid, el peso relativo de las empresas piblicas y
i privadas es equivalente en los fondos globales contratados.

El coste medio de los contratos para el conjunto del periodo es de 4,9 MPta./contrato. Ahora
bien, discriminando por el tipo de empresa, se puede apreciar que el coste medio de los
contratos con empresas plblicas (9,9 MPta./contrato) es muy superior al de los firmados con
empresas privadas (3,8 MPta./contrato). Asi pues, aunque las empresas privadas registran un
volumen global de contratacién superior, las empresas piblicas aportan mayor cantidad de

i dinero por contrato. 0 dicho de otro modo: la financiacién media de cada contrato es mucho

: mayor en la empresa plblica que en la privada. Por otra parte, el coste medio de los contratos
realizados con empresas de la CM (5,5 MPta./contrato) es mayor que los firmados con empresas
de fuera de la region (4,2 MPta./contrato). Lo cual puede explicarse —entre otras razones- por
el menor peso relativo de la empresa plblica en los contratos de empresas de fuera de la

i Comunidad.

CUADRO 3.64. CONTRATOS REALIZADOS POR CENTROS DEL CSIC DE LA CM CON EMPRESAS, SEGUN AREAS TEMATICAS
DEL CSIC. PERIODO: 1988-1996.

EMPRESAS DE LA (M EMPRESAS DE FUERA DE LA (M TOTAL EMPRESAS

Empresa publica Empresa privada Empresa publica Empresa privada Empresas (M Empresas no (M

Area MPta. % CC |[MPta. % CC | MPta. % CC |MPta. % C |MPta. % CC |MPta. % cc

) (1 242,64 8,1 24,2 547,1 183 138 46 04 1,2 (10521 31,6 219 | 7894 13,2  9,8(1.0568 23,4 20,3
(TAceiins 103 03 2,6 39,4 13 16 280 23 2,8 | 156,9 47 28 49,8 0,8 17| 1840 41 28
CTF s 4393 14,7 11,2| 2661 89 3,8 709 60 236 | 3920 11,8 87 | 7055 11,8 64| 4629 104 9.4
CTM e 660,2 22,1 6,3 9249 309 19 449 38 1,7 (12273 369 2,0 |1.5852 265 2,9|1.2654 280 1,8
157,353 75| 3827 128 87 260 22 26| 2701 81 66 | 5399 9,0 83| 29,1 66 58
318,7 10,6 6,8 64,6 2,2 40 914 1,1 57 16,8 05 24 | 3833 6,4 61| 1082 24 47
5329 17,8 95| 1414 47 2,6 | 1254 105 29 67,1 20 15 | 6473 113 61| 1924 43 22
6326 21,1 316 6281 210 628 | 7998 673 444 | 1373 41 125 11.260,7 21,1 420( 9371 20,7 323

TOTAL v 2.993,8 100,0 9,9 (29945 1000 38 (11910 1000 9,1 {3.319.6 100,0 3,5 [5.988,2 100,0 55145037 1000 42

CC = Coste contrato (MPta./contrato).
BIO = Biologia y Biomedicina. CTA = Ciencia y Tecnologia Alimentos. CTM = Ciencia y tecnologia de Materiales. CTF = Ciencia y Técnologia Fisicas. CTQ = Ciencia y

Tecnologia Quimicas. HUM = Humanidades y Ciencias Sociales. RN = Recursos Naturales. SA = Sin area (Organizacién Central del CSIC).

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

Si se analiza la distribucion de los contratos segiin dreas tematicas (cuadro 3.64), se observa
que el 56% de los fondos contratados en el conjunto del periodo se concentra en tres areas:
Ciencia y Tecnologia de Materiales (27,1%), Biologia y Biomedicina (17,6%) y Ciencias y
Tecnologias Fisicas (11,2%). Asimismo, cabe sefialar que un 21% de los fondos contratados

i estan imputados a la organizacion central del CSIC. EL area con un mayor coste por contrato es
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i la de Biologia y Biomedicina, que registra un valor muy superior a la media del conjunto del
CSIC (14,2 MPta./contrato frente a 4,9 MPta./contrato).

Analizando conjuntamente las variables de area tematica, tipo y CC.AA. de empresa, se

i constata que, en los contratos realizados con empresas pablicas de la CM, las &reas mas
relevantes son: Ciencias y Tecnologias Materiales (22,1% de los fondos), Recursos Naturales
(17,8%), Ciencias y Tecnologias Fisicas (14,7%) y Humanidades (10,6%). El area de Biologia y
Biomedicina, con un coste medio de 24,2 MPta./contrato en el conjunto del periodo, es la que
consigue un mayor volumen de financiacion, sequida por Ciencias y Tecnologias Fisicas, Ciencias
i Agrarias y Recursos Naturales. En los contratos con empresas plblicas de fuera de la CM, cabe
resaltar que el 67% de los fondos estan imputados a la organizacion central del CSIC; por areas,
sobresalen las de Recursos Naturales (10,5%) y Humanidades (7,7%). El area de Ciencias y
Tecnologias Fisicas es la que registra un mayor coste, con 23,6, MPta./contrato en el conjunto
del periodo.

Las areas mas destacadas en los contratos con empresas privadas de la CM, son las de Ciencia
iy Tecnologia de Materiales (31% de los fondos), Biologia y Biomedicina (18,3%), Ciencias y
Tecnologias Quimicas (12,8%) y Ciencias y Tecnologias Fisicas (9%). Los mayores costes por
contrato se registran en las areas de Ciencias y Tecnologias Quimicas (8,7 MPta./contrato) y
Biologia y Biomedicina (7,8%). Por su parte, en los contratos con empresas privadas
localizadas fuera de la CM, se observa una mayor concentracion de los fondos, principalmente
en las areas de Ciencia y Tecnologia de Materiales (37% de los fondos) y Biologia y Biomedicina
i (31,6%). EL mayor coste por contrato corresponde al area de Biologia y Biomedicina

(21,9 MPta./contrato).

Desagregando el analisis por centros, nueve institutos concentran aproximadamente la mitad
de los recursos contratados en el conjunto del periodo: el Centro Nacional de Biotecnologia
(CNB), con el 11,9%; el Instituto de Ciencias de la Construccion Eduardo Torroja (ICEET), 11,7%;
i el Centro Nacional de Investigaciones Metaldrgicas (CENIM), 6,3%; el Instituto de Catdlisis y
Petroleoquimica (ICP), 5%; el Instituto de Automdtica Industrial (IAI), 4,6%; el Instituto de
Cerdmica y Vidrio (ICV), 4,4%; el Centro de Ciencias Medioambientales (CCMA), 3,5%; el Instituto
de Ciencia y Tecnologia de Polimeros (ICTP), 3,3%, y el Museo Nacional de Ciencias Naturales

i (MNCN), que recibe el 3,2%.

Diferenciando segtn la CC.AA y tipo de empresa, en los contratos con empresas pablicas de la
i CM destacan el ICCET (10,1% de los fondos), el CENIM (9%) y el MNCN (7,4%). En cuanto a los
contratos con empresas privadas de esta region, cabe resaltar el ICCET (11,9% de los fondos

i globales), el ICP (9%) y el ICV (7,7%).

Los centros con mayor peso en los contratos con empresas pulblicas localizadas fuera de la CM
son el MNCN (6% de los fondos) y el Instituto de Demografia (ID), con el 4,5%. En contratos

i con empresas privadas sobresalen fundamentalmente cuatro centros: el CNB (27,1% de los
fondos), el ICCET (16,6%), el IAI (7%) y el CENIM (6,8%).

! Para un anélisis méas detallado, se resumen a continuacion las actividades de contratacion de
los centros del CSIC de la CM, agrupados por areas tematicas (cuadros 3.65 y 3.66).
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CUADRO 3.65 CONTRATOS REALIZADOS POR CENTROS DEL CSIC DE LA CM CON EMPRESAS, SEGUN AREAS TEMATICAS
Y CENTROS DEL CSIC. PERIODO 1988-1996
EMPRESAS DE LA (M EMPRESAS DE FUERA DE LA (M TOTAL EMPRESAS
Empresa pablica Empresa privada Empresa pablica Empresa privada Empresas (M Empresas no (M
Area MPta. % CC |MPta. % CC | MPta. % CC | MPta. % CC |MPta. % CC |MPta. % cc
HUM
CEH v 47,6 150 6,8 2,0 3,1 2,0 175 191 58 — — — 49,6 13,0 6,2 17,5 162 58
386 61 33,7 522 4,8 - - - 87 519 22 156,7 40,9 58 8,7 81 22
—  —| 101 156 101 - - - — | 101 26 101 - - -
%6 12| — — — | 534 584 107 | 20 119 20 | 815 213 102| 554 51,2 92
96 51| 73 113 18 94 103 1,9 - = — |39 99 38| 94 87 19
76 80| 15 11,6 75| 11,1 121 37 -  — — | 36 82 64| 11,1 102 37
— = 40 62 40 S — - — = 40 10 40| - - =
3,7 4,0 - - - - - - - - - 11,9 31 4,0 - - -
— — — — — — — — 60 357 3,0 — — — 6,0 — 30
1000 6,8 | 646 1000 4,0 91,4 1000 57 | 168 1000 24 |3833 1000 61| 1081 1000 47
23,35 283 85,8 15,68 28,6 13 2814 07 22,8 2,167 3,0 142,46 18,04 28,4 24,1 23 3,0
7,0 85 | 133,8 24,46 4,0 13 2812 13 31,8 3,025, 5,305 15,8 19,1 4,3 331 3,1 4,7
69,63 28,1 | 1815 33,17 13,0 2,0 4326 2,0 |901,76 8571 69,37 [350,23 44,37 175| 9038 855 64,6
— — — — — — — — 30 0258 3,0 — — — 3,0 03 30
— - 56,0 10,24 4,0 - - - 13,6 1,29 19 56,0 7,097 4,0 13,6 13 19
- - 11,8 58,0 3,9 - - - 66,3 6,302 55 11,8 1,496 3,9 66,3 63 55
— — 78,2 1429 26,1 — — — 128 122 21 78,2 9,902 26,1 12,8 12 21
100,0 24,2 | 547,1 1000 7,8 4,6 100,0 1,2 |1.0521 1000 21,9 |789,4 1000 9,8 (1.0568 100,0 20,3
245 6,2 69,3 49,0 2,5 387 309 29 36,7 54,7 33 | 199,8 29,6 5,9 754 392 20
36 65 14,4 10,2 3,6 6,0 48 6,0 16,6 24,7 41 33,9 50 48 22,6 11,7 45
04 11 2,1 1,5 0,5 - - - - - - 4,2 0,6 0,7 - - -
— — 2,3 1,6 0,5 4,2 34 4.2 7,1 106 1,2 2,3 0,3 0,5 11,3 59 1,6
41,7 10,6 40,1 28,4 57 71,8 513 21 6,7 100 03 262,5 38,9 9,4 785 40,8 15
29,7 17,6 13,1 9,3 2,2 4,6 3,7 4,6 - - - 171,6 254 114 4,6 2,4 4,6
100,0 9,5 | 141,4 1000 2,6 | 1254 1000 29 | 67,1 1000 15 |6743 1000 61| 1924 1000 2.2

CC = Coste contrato (MPta./contrato).
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

En el area teméatica de Humanidades se realizaron 63 contratos con empresas de la CM entre
1988 y 1996, por un importe de 383,3 MPta., asi como 23 contratos con empresas de fuera de
i la region, cuya suma es de 108,2 MPta. Asi pues, se observa que la contratacion en esta area,

que concentra el 4,7% de los fondos del CSIC, se efectlia mayoritariamente con empresas
i localizadas en Madrid.
i EL73% de los contratos se realiz6 con empresas pdblicas, lo cual revela la escasa implicacion

i de las empresas privadas en la investigacién realizada por el CSIC en esta &rea temética. En
cuanto a su financiacién, el coste medio de los contratos del area es similar a la media del CSIC
(4,8 MPta./contrato). Discriminando por tipo de empresa, la financiacion media por contrato en
i la empresa pablica (6,5 MPta./contrato) es significativamente superior a la de la empresa

i privada (3,4 MPta./contrato).
Los centros con mayor peso en los contratos con empresas de Madrid son el Centro de
Informacién y Documentacion Cientifica (CINDOC), con el 41% de los fondos contratados, y el

i Instituto de Demografia (ID), con el 21,3%. Estos dos centros son, igualmente, los mas

i relevantes en los contratos con empresas de fuera de la CM, si bien se invierte su jerarquia,
siendo el peso relativo del ID (51,2% de los fondos) muy superior al del CINDOC (16,2%).
Entre 1988 y 1996 se efectuaron en el area de Biologia y Biomedicina 79 contratos con
empresas de Madrid, por un importe de 789,4 MPta. asi como 52 contratos con empresas de
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Cabe resaltar cuatro contratos firmados con
una empresa privada del sector farmacéutico,
por un valor global de 835 MPta.

i fuera de la regidn, cuya suma asciende a 1.056,8 millones. Se observa, pues, un mayor
volumen de contratacion de esta area con empresas localizadas fuera de Madrid,
consecuencia logica de la localizacion de la industria farmacéutica, clientes privilegiados de
i estos centros, en Catalufia. El peso relativo de esta &rea en el conjunto del CSIC alcanza el
17,6% de los fondos, y el coste medio de los contratos es de 14,2 MPta./contrato, superior
i a la media del Consejo.

Diferenciando por tipo de empresa, se constata la importancia de las empresas privadas de

fuera de la CM, que concentran el 57% de los fondos. El peso relativo de las empresas publicas
¢ es mucho menor (15% de los fondos) y se localiza fundamentalmente en Madrid. Por otra
parte, los contratos realizados con empresas publicas registran un coste medio superior al de
los efectuados con empresa privadas (18 MPta./contrato frente a 13,6 MPta./contrato). Ahora
bien, si se considera las CC.AA de la empresa, se constata que, mientras que en los contratos
con empresas de la CM el coste medio es claramente mayor en la empresa piblica

(24,2 MPta./contrato frente a 7,8 MPta./contrato), esta situacion se invierte en los contratos
i con empresas de fuera de la region, en los que el coste medio en las empresas privadas
alcanza los 21,9 MPta./contrato y la presencia de la empresa piblica es despreciable. Esta
situacion se justifica por el peso determinante de las grandes empresas del sector
farmacéutico catalan.

Desagregando por centros, en los contratos con empresas de la CM destacan el Centro Nacional

de Biotecnologia (CNB) con el 44,4% de los fondos totales y el Centro de Investigaciones

i Bioldgicas (CIB), con el 19,1%. EL CNB es el centro con mayor peso, asimismo, en la
contrataciéon con empresas de fuera de la region, con el 85,5% de los fondos. Cabe resaltar,
finalmente, el elevado valor de los contratos firmados por este centro con las empresas privadas
de fuera de la CM, con un coste medio de 64,6 MPta./contrato’.

Los centros del area de Recursos Naturales realizaron 110 contratos con empresas de la CM

i entre 1988 y 1996, cuya suma asciende a 674,3 MPta. En este mismo periodo, se efectuaron
ademés 88 contratos con empresas localizadas fuera de la region, por un importe de 192,6
millones. El coste por contrato en este area, que concentra el 8,3% de los fondos del CSIC, es
de 3,8 MPta./contrato, inferior a la media del Consejo.

Un aspecto a destacar es el peso que tiene la empresa plblica, que concentra el 76% de los fondos
contratados, lo cual resulta indicativo de la escasa implicacion de las empresas privadas o la

i debilidad de este sector en la CM. Ademas, si se considera la financiacion media de los contratos, se
comprueba que el valor registrado en los contratos con empresas piblicas cuadriplica al de los
realizados con empresas privadas (7,1 MPta./contrato frente a 1,8 MPta./contrato).

Tres centros concentran la mayor parte de los fondos contratados con empresas de la CM: el
Museo Natural de Ciencias Naturales (MNCN), con el 39% de los recursos; el Centro de Ciencias

i Medioambientales (CCMA), con el 29,6%, y el Real Jardin Botdnico (RJB), con el 25,4%. En
todos, el peso de los contratos realizados con empresas piblicas es notablemente superior al de
las empresas privadas, tanto en fondos totales como en financiacion media de los contratos.
Destaca especialmente el RJB, con una financiacion media global de 11,4 MPta./contrato. En
cuanto a los contratos con empresas localizadas fuera de la CM, destaca nuevamente el MNCN,
con el 52,1% de los fondos, asi como el CCMA, con el 39,2%.

i En el periodo 1988-1996 se realizaron en el area de Ciencias y Tecnologias Fisicas 110
contratos con empresas de Madrid, por un importe de 705,5 MPta., asi como 49 contratos con
empresas de fuera de la region, cuya suma asciende a 462,9 millones. Se aprecia, pues, un
mayor volumen de contratacién en esta area con empresas localizadas en la propia CM. Esta
area concentra el 11,2% de los fondos del CSIC, y el coste medio de los contratos es de 7,5

i MPta./contrato, superior a la media del CSIC.

Un aspecto relevante es que en los contratos con empresas de la CM, tienen un mayor peso
relativo las empresas piblicas, con el 62% de los fondos. En cambio, en los contratos con
empresas de fuera de la CM la situacion es a la inversa, concentrando las empresas privadas el
85% de los fondos. EL coste medio por contrato en las empresas piblicas, acorde a la tendencia
dominante en el CSIC, duplica al valor registrado en los contratos con empresas privadas (12,1
i y 5,8 MPta./contrato respectivamente).
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CUADRO 3.66. CONTRATOS REALIZADOS POR CENTROS DEL CSIC DE LA CM CON EMPRESAS, SEGUN AREAS TEMATICAS
Y CENTROS DEL CSIC (CONTINUACION). PERIODO: 1988-1996

EMPRESAS DE LA (M

EMPRESAS DE FUERA DE LA (M

TOTAL EMPRESAS

Empresa publica Empresa privada

Empresa publica Empresa privada

Empresas (M Empresas no (M

MPta. % CC |MPta. % cC

MPta. % CC |MPta. % cC

MPta. % CC |MPta. % cC

1,7 04 17 11,7 44 58
- - = 0,7 03 07
6,1 08 31 31,7 142 188

207,1 47,4 15,93 50,7 19,1 2,8
112,6 258 18,77 | 109,4 41,1 5,0
B4 31 3%| - - —

8,7 2,0 436 15,2 57 31
12,7 29 6,35 - — —
33 08 1,67 281 106 22

73,7 16,9 9,214 | 12,6 47 18
439,3 100,0 11,2 | 266,1 100,0 3,8

269,1 408 79| 1451 157 14

18,6 28 13| 2318 251 33
55,7 84 11,1 83,3 9,0 42
14,9 23 50| 12071 11,6 45

301,9 45,7 63| 3576 387 13
660,2 1000 6,3 | 9249 1000 1,9

- - = 122 308 41
44 429 15 40 101 07
59 57,1 59 14,9 377 11
- - - 84 214 42
10,3 1000 2,6 | 394 1000 1,6

115,8 736 72| 2688 702 103
- — — | 407 106 40,7
8,0 51 8,0 556 145 51
335 21,3 84 17,5 46 29
157,3 1000 7,5 | 3827 1000 87

- — - 1,0 03 1,0
- — — 19,1 48 38
19 27 19 453 114 41
280 395 280 | 2345 588 293
— - — 50 13 50

- - - 8,9 22 10
41,0 57,8 41,0 782 196 78
709 100,0 23,6 | 3920 1000 87

191 425 38 | 2250 183 39
47 105 12 | 2100 17,1 37
— - = 13,2 1133
— - — | 2277 186 108
21,2 411 12 | 5514 449 1,0
449 1000 1,7 |L2273 100,0 2,0

0,4 14 04 6,5 42 33
49 1715 16 51,8 330 25
22,7 811 38 85,8 54,7 41
- — - 12,7 81 11
28,0 100,0 2,796 | 1569 1000 2,8

245 942 2,7 | 1192 441 63
15 58 15 — - -
- — — | 1249 463 83
- — — 26,0 96 37
26,0 100,0 2,6 | 270,1 1000 6,6

13,4 19 45 1,0 02 1,0
0,7 01 07 - - =
438 62 109 19,1 41 38
257,9 366 83| 462 102 39
222,0 315 79| 2625 56,7 29,2
13,4 1,9 33 50 1,150
23,9 34 42 - - =
12,7 18 64 -
314 45 21 8,9 19 1,0
86,3 122 58| 1192 258 108
7055 1000 6,4 | 4629 1000 9,6

414,2 261 30| 2441 193 39
250,4 158 30| 2147 170 35
139,0 88 58| 132 05 21
122,0 1,7 45| 221,71 180 108
659,6 41,6 21| 5725 452 1,0
15852 100,0 2,9 |1.2733 100,0 1,8

12,2 244 41 6,9 37 23
84 169 0956726 30,7 24
208 41,8  1,4) 10851 587 4,0
84 169 42| 127 69 11
49,8 1000 1,7 (184,83 1000 28

384,6 2 92| 1437 485 51
40,7 75 40,7 15 05 15
63,6 11,8 53| 1249 422 83
51,0 95 51| 260 88 37
539,9 1000 83| 2961 1000 58

CC = Coste contrato (MPta./contrato).
Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

Casi el 70% de los fondos globales contratados con empresas de la CM se concentran en dos
centros: el Instituto de Actstica (IA), con el 36,6%, y el Instituto de Automdtica Industrial
(IAI), con el 31,5%. No obstante, en funcion del tipo de empresa, pueden observarse algunas

i diferencias; asi, mientras el JA contrata basicamente con empresas piblicas, el IAI contrata
practicamente por igual con empresas pdblicas y privadas. En cuanto a la financiacién por
contratos, destaca el Centro de Tecnologias Fisicas Leopoldo Torres Quevedo, con

15,7 MPta./contrato.
i En los contratos con empresas localizadas fuera de la region, los centros con mayor peso

i relativo son el IAI, con el 56% de los fondos, y el Instituto de Telecomunicaciones y
Teledetecciones (ITT), con el 25,3%. En ambos, la mayor parte de los contratos se realizaron

i con empresas privadas. En cuanto a la financiacion por contrato, destaca el IAI, con un valor
medio muy superior a la media del area (29,2 MPta./contrato).

i En el area de Ciencia y Tecnologia de Materiales se realizaron 596 contratos con empresas de
la CM entre 1988 y 1996, cuyo valor asciende a 1.585,2 MPta. Asimismo, se registraron 712
contratos con empresas localizadas fuera de la region, por un importe de 1.273,3 millones. Se
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i aprecia, pues, un mayor peso relativo —en fondos contratados- de las empresas de Madrid, pero
también la importancia de los centros madrilefios en el asesoramiento tecnolégico a los
sectores innovadores del resto del estado. Este es el drea con mayor peso dentro del CSIC,

i concentrando el 27,1% de los fondos.

La mayor parte de los contratos se efectuaron con empresas privadas, que concentran el 75%
de los fondos. Por otra parte, la participacion de la empresa piblica es particularmente escasa
en la contratacion realizada con empresas de fuera de Madrid, representando tan sélo el 3,5%
de los fondos. No obstante, cabe sefialar que el coste por contrato en las empresas publicas

¢ triplica al registrado en las empresas privadas (5,3 MPta./contrato frente a

1,8 MPta./contrato). El coste medio por contrato en el drea es de los mas bajos de todo el
(CSIC (2,2 MPta./contrato), hecho parcialmente explicado por el peso de la empresa privada en
i la contratacion.

Tres centros concentran el 82% de los fondos contratados con empresas de la CM: el Instituto
de Ciencias de la Construccién Eduardo Torroja (ICCET), con el 41,6% de los fondos; el Centro

i Nacional de Investigaciones Metaltrgicas (CENIM), con el 24,4%, y el Instituto de Cerdmica y

: Vidrio (ICV), con el 16%. En todos, el ndmero de contratos firmados con empresas privadas es
muy superior al realizado con empresas publicas. En cuanto a su financiacion, cabe destacar el
hecho de que -tanto en el CENIM como en el ICCET- el coste medio de los contratos es
notablemente superior en las empresas publicas (7,9 y 6,3 MPta./contrato, respectivamente).
En cambio, en el ICV es mayor en las empresas privadas (3,3 MPta./contrato).

i En los contratos con empresas localizadas fuera de la region, los centros con mayor peso son el
ICCET (45,2% de los fondos), el CENIM (19%), el Instituto de Ciencias y Tecnologias de los
Polimeros —ICTP- (18%) y el ICV (17%). En todos, nuevamente, el peso de la empresa privada
es muy superior al de la plblica. Por dltimo, cabe sefialar que el ICTP es el que registra un
mayor coste por contrato, con un valor muy superior a la media del area (10,8 MPta./contrato).
i Los centros del 4rea de Ciencias y Tecnologias de los Alimentos realizaron 29 contratos con
empresas de la CM entre 1988 y 1996, por un valor de 49,8 MPta., asi como 66 contratos con
empresas localizadas fuera de la region, cuya suma asciende a 184,8 millones. El peso
determinante de las empresas de fuera de Madrid se justifica por la localizacion geogréfica del
sector y la escasa presencia del mismo en la CM. Esta area concentra el 2,2% de los fondos del
i Consejo.

i Si se considera el tipo de empresa, se constata ademas el notable peso de la empresa privada,
que concentra el 84% de los fondos contratados. Otro aspecto destacable es que el coste medio
de los contratos es muy similar en las empresas piblicas y privadas, lo que conduce a un coste
medio en el area de 2,6 MPta./contrato, inferior a la media del CSIC.

Los dos centros con mayor peso en la contratacién de esta area son el Instituto del Frio (IF),

¢ con el 55% de los fondos, y el Instituto de Fermentaciones Industriales (IFI), con el 28%. Cabe
destacar, ademas, que estos dos centros concentran todos los contratos con empresas de la CM.
En cuanto a la financiacién por contrato, el maximo valor se registra en el Gnico contrato
firmado por el IF con una empresa pablica de la CM (5,9 MPta./contrato).

Finalmente, en el area de Ciencias y Tecnologias Quimicas se realizaron 65 contratos con
empresas de la CM entre 1988 y 1996, cuya suma asciende a 539,9 MPta., asi como 51

i contratos con empresas de fuera de la region, por un importe de 296,1 millones. Esta area
concentra el 8% de los fondos contratados por el CSIC.

Las empresas privadas son las que tienen un mayor peso relativo en la contratacion,
concentrando casi el 80% de los fondos. Este peso es incluso mayor en los contratos realizados
con empresas de fuera de la CM, donde la participacién de las empresas publicas representa tan
i solo el 8,7% de los fondos.

El coste medio de los contratos en esta area es de 7,1 MPta./contrato. Un aspecto diferencial
respecto de la tendencia general del CSIC, es el hecho de que el coste medio por contrato en las
empresas privadas es significativamente superior al registrado en las empresas pablicas

(7,6 MPta./contrato frente a 5,8 MPta./contrato). Esta diferencia es incluso mayor en los contratos
i realizados con empresas de fuera de la CM, donde la financiacién por contrato en las empresas
privadas (6,6 MPta./contrato) duplica al registrado en las empresas pablicas (2,6 MPta./contrato).
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i El centro mas relevante en la contratacion con empresas de Madrid es el Instituto de Catdlisis
v Petroleoquimica (ICP), que concentra el 71% de los fondos. Al igual que en el conjunto del
area, la mayor parte de los contratos de este centro se realizaron con empresas privadas,

i siendo la media de los contratos de este centro (10,3 MPta./contrato) significativamente
superior a la de las empresas piblicas (7,2 MPta./contrato). Este centro es el que tiene,
igualmente, mayor peso relativo en los contratos con empresas de fuera de la CM, con el
48,5% de los fondos.

3.4.5.2. Contratos realizados por empresas de la CM con centros del CSIC

El estudio que se realiza en este capitulo tiene por objeto identificar aquellos sectores
productivos de la CM que no encuentran respuesta a sus demandas en los Centros Piblicos de
Investigacion de Madrid, bien por la especificidad de las areas tematicas a las que se dirigen, o
por la fortaleza de dichos sectores fuera de la region.

¢ EL CSIC realizo, en el periodo 1988-1995, 1.433 contratos con empresas localizadas en la CM,
por un importe de 9.669,7 MPta. El 75% de los contratos se efectud con centros del CSIC de la
propia CM, y el 25% restantes con centros localizados fuera de la region.

Diferenciando por tipo de empresa, las empresas piblicas concentran el 57% de los fondos
globales contratados, mientras que las empresas privadas aportan el resto. Si se considera las

¢ CC.AA. del centro, se constata un mayor equilibrio en los contratos realizados con los centros
de la Comunidad; asi, en estos contratos, el peso de la empresa publica y privada en los fondos
contratados es muy similar (en torno al 50%); en cambio, en los contratos realizados con
centros de fuera de la Comunidad, el peso de las empresas publicas representa casi el 70% de
los fondos globales contratados. Es decir, en los contratos realizados por empresas de la CM con
centros del CSIC de la propia region, existe —en términos globales- una situacién de paridad

i entre la empresa plblica y privada; en cambio, en los contratos realizados con centros de fuera
de la regién se da un mayor peso de la empresa plblica. Esto puede explicarse parcialmente por
el efecto social de la CM, ya que la gran mayoria de las empresas piblicas tienen su sede social
en Madrid, aunque sus negocios y centros principales estén fuera de la region.

EL 65% de los fondos globales contratados se concentra en cuatro areas tematicas (cuadro

i 3.67): Recursos Naturales (26,2%), Ciencia y Tecnologia de los Materiales (17%), Ciencias y
Tecnologias Quimicas (11%) y Ciencias y Tecnologias Fisicas (10,5%). Si se considera las CC.AA.

i del centro contratante, se pueden apreciar ciertas diferencias. Asi, en los contratos realizados
con centros de la CM, la mayor parte de los fondos se concentra en las areas de: Ciencia y
Tecnologias de Materiales (26%), Biologia y Biomedicina (13%), Ciencias y Tecnologias Fisicas

i (12%) y Recursos Naturales (11%). Por su parte, en los contratos realizados con centros de
fuera de la region, existe un mayor grado de concentracion, distribuyéndose los fondos
principalmente en las areas de Recursos Naturales (50%), Ciencias Agrarias y Ciencias y
Tecnologias Quimicas (ambas con el 14%).
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CUADRO 3.67

CONTRATOS REALIZADOS POR EMPRESAS DE LA CM CON CENTROS DEL CSIC, SEGUN AREA TEMATICA.
PERIODO 1988-1996

...................... EMPRESAS PUBLICAS EMPRESASPRIVADAS TOTALEMPRESAS
Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no (M
Area N.°©  MPta. CC | N.° MPta. (C N.° MPta. (CC N.°© MPta. (C | N.° MPta. CC | N.° MPta. (C
) (0 10 242,4 24,2 3 451 15,0 69 547,1 79 17 1248 713 79 7895 10,0 20 1699 85
CAerereereereeins — — — 36 440,0 12,2 — — — 19 86,3 4,5 — — — 55 5260 9,6
CTA oo 4 103 2,6 4 531 133 25 394 16 33 2170 6,6 29 49,8 1,7 37 2100 73
CTF e 40 439,3 11,0 9 8,0 92 70 266,1 3,8 2310 257 110 7055 6,4 18 3140 175
(01 IR 105 660,2 6,3 3 360 11,8 491 9249 1,9 3 50 1.8 596 1.585,2 2,7 6 410 68
(001 R 21 157,3 15 41 3090 75 44 3827 8,7 53 1978 3,7 65 5399 83 94 5060 5,4
HUM i, 47 318,7 6,8 — — — 16 646 40 3 71 2,4 63 3833 6,1 3 7,1 24
RNecoerceeneiiens 56 5326 9,5 811.544,0 19,1 54 1414 2,6 34 3030 89 110 6743 6,1 | 115 1.847 16,1
SA e 20 6326 31,6 - - - 10 628,1 62,8 2 - - 31 1.260,7 40,7 - - -
TOTAL.veveververrnnee 303 2.99,0 9,9 177 2.509,0 14,2 780 2.994,0 3,8 173 11730 6,8 | 1.084 5980 55| 350 3.682,0 10,5

CC = Coste contrato (MPta./contrato).
BIO = Biologia y Biomedicina. CA = Ciencias Agrarias. CTA = Ciencia y Tecnologia Alimentos. CTF = Ciencia y Tecnologia Fisicas. CTM = Ciencia y Tecnologia de

Materiales. CTF = Ciencia y Tecnologia Fisicas. CTQ = Ciencia y Tecnologia Quimicas. HUM = Humanidades y Ciencias Sociales. RN = Recursos Naturales. SA = Sin area
(Organizacion Central del CSIC).
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

i Combinando las tres variables analizadas (tipo de empresa, drea tematica y CC.AA. del

centro), se obtiene la siguiente distribucion:
Los contratos realizados por empresas pdblicas de la CM con centros de la propia regién

suponen 2.994 MPta., de los que el 64% se concentra en cuatro areas: Ciencia y Tecnologia de
i Materiales (22%), Recursos Naturales (18%), Ciencias y Tecnologias Fisicas (15%) y Humanidades

(11%). En tanto, los contratos realizados por empresas pblicas de la CM con centros de fuera

i de la region representan 2.509 MPta., de los que el 91% se concentra en tres areas. Recursos
i Naturales (61,5%), Ciencias Agrarias (17,5%) y Ciencias y Tecnologias Quimicas (12,3%).

Los contratos realizados por empresas privadas de la CM con centros de la propia region
suponen 2.994,4 MPta., de los que el 62% se concentra en tres areas: Ciencia y Tecnologia de

i Materiales (31%), Biologia y Biomedicina (18%) y Ciencias y Tecnologias Quimicas (13%). Los
contratos con centros de fuera de la region representan 1.173 MPta., de los que el 64% se
i concentra en las areas de Recursos Naturales (26%), Ciencias y Tecnologias Fisicas (20%) y

Ciencias y Tecnologias de Alimentos (18%).
Otro aspecto relevante a considerar es la financiacion de los contratos realizados por las

empresas de la CM y que, para el conjunto del periodo, tiene un valor medio de
i 6,7 MPta./contrato. Diferenciando por el tipo de empresa, se observa que el coste medio de

los contratos realizados por las empresas plblicas es notablemente superior al registrado

i en las empresas privadas (11,4 MPta./contrato frente a 4,3 MPta./contrato). Por otra parte,
si se considera la CC.AA del centro, se puede observar que el coste medio de los contratos
realizados con centros de fuera de la CM (10,5 MPta./contrato) es casi el doble de la

i correspondiente a los contratos realizados con centros de la propia regién

(5,5 MPta./contrato). Esto se explica por el mayor peso que tiene la empresa piblica en los

i contratos realizados con centros de fuera de la region, y el mayor coste por contrato en el
i caso de estas empresas (13,9 MPta./contrato).

Desagregando el analisis por areas tematicas en el periodo 1988-1996, el area de Humanidades
realizd 66 contratos con empresas madrilefias, por un importe de 390,4 MPta. (cuadro 3.68). El

i 95% de estos contratos se firmé con centros de la propia region. Esta area concentra el 4% de
i los fondos del CSIC, incrementéndose este peso en los contratos firmados por centros

localizados en la CM al 6%.
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CUADRO 3.68

CONTRATOS REALIZADOS POR EMPRESAS DE LA CM CON EL CSIC EN EL AREA DE HUMANIDADES Y CC.
SOCIALES POR CENTROS. PERIODO: 1988-1996

EMPRESAS PUBLICAS

EMPRESAS PRIVADAS

TOTAL EMPRESAS

Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no (M
Centro MPta. % (C [MPta. % (C | MPta. % (C |MPta. % (C | MPta. % (C |MPta. % cc
(011 I 47,6 150 6,8 — — — 2,0 31 20 — — — 49,6 13,0 6,2 — - =
CINDOC ............ 123,0 386 6,1 - - - 33,7 52,2 48 - — — |156,7 40,9 5.8 - - -
(01 1 SR — — — — — — 10,1 15,6 10,1 — — — 10,1 2,6 101 — - =
EEA wovevrereerienene — - = - — — — - = 0,5 70 05 — — — 0,5 70 05
TAE o — - = - — — — - = 2,0 382 2,0 - - — 2,0 282 2,0
ID e, 81,5 25,6 10,2 — — — — - - — - — | 815 21,3 10,2 - - -
TEG tovevreereenenns 30,6 9,6 5,1 — — — 73 113 18 — — — 37,9 9,9 3,8 — - =
TESA.uiiiiieienes 24,1 76 8,0 — — — 75 116 75 4,6 64,8 4,6 31,5 8,2 6,4 4,6 64,8 4,6
TFLureirieiiienies — — — — — — 4,0 6,2 4,0 — — — 4,0 1,0 4,0 — - =
IFS e 11,9 3,7 40 — — — 00 00 — — - - 11,9 3,1 40 — - =
0] Y A 318,7 100,0 6,8 — - — 64,6 1000 4,0 7,1 100,0 2,4 | 3833 1000 6,1 7,1 1000 24

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

¢ Diferenciando por tipo de empresa, puede observarse que la mayor parte de los fondos se
i concentra en las empresas pablicas, las cuales, por otra parte, realizaron todos sus contratos

i con centros de la propia CM. EL coste medio de los contratos realizados en el area es de

5,9 MPta./contrato, inferior a la media del CSIC. En los contratos realizados por empresas
plblicas, el coste medio es de 6,7 MPta./contrato, mientras que en las privadas es de 3,6

{ MPta./contrato.
i Los principales centros contratantes son: el Centro de Informacion y Documentacion Cientifica

(40% de los fondos) y el Instituto de Demografia (21%), ambos localizados en la CM.
En el area de Biologia y Biomedicina se realizaron 99 contratos con empresas de la CM

en el periodo 1988-1996, por un importe de 959,6 MPta. (cuadro 3.69). EL 80% de los
i contratos se firmaron con centros localizados en la propia regién. Esta area concentra el 10%

de los fondos del CSIC, y si se consideran las CC.AA. del centro contratante, su peso alcanza el

13%.

CONTRATOS REALIZADOS POR EMPRESAS DE LA CM CON EL CSIC EN EL AREA DE BIOLOGIA

CUADRO 3.69
Y BIOMEDICINA, POR CENTROS. PERIODO 1988-1996
................. EMPRESAS PUBLICAE" EMPREgAS PRIVADA..S‘WW. TOTA.LMEMPRESAS
Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no CM Centros (M Centros no (M

Centro MPta. % (C |MPta. % (C | MPta. % (C |MPta. % (C | MPta. % (C |MPta. % cc
(BM.... 56,6 23,3 283 - - - 858 15,7 28,8 - —  — |1424 181 285 - - -
(CIB .. 17,0 7,0 85 - - — | 133,8 245 4,0 - — — 1508 19,1 43 - - -
(D .. — — — 42,0 93,1 21,0 — — — |111,3 89,1 8,0 — — — | 153,3 90,2 9,6
CNB 168,8 69,6 28,1 - - — | 181,5 33,2 13,0 - — — |350,2 443 1715 - - -
TFT e — - = - — — 56,0 10,3 4,0 - - - 56,0 7,1 4,0 — - =
JH1: TOUTIION — - = - — — 11,8 21 39 5,4 43 54 11,8 15 39 5,4 31 54
IMB ..o — - = - — — — - = 8,1 43 54 — — — 8,1 4,7 4,1
INRC rveerveenns — — — — — — 78,2 14,3 26,1 — — — 78,2 9,9 26,1 — - =
[0 O — — — 3,1 6,9 3,1 — — — — —- — — — — 3,1 1,8 31
TOTAL ceveverrvenene 242,2 100,0 24,2 | 451 1000 15,0 | 547,10 100 7,8 |124,8 100 7,3 | 789,7 100 9,81 169,9 100 8,5

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTT-CSIC.
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Diferenciando por el tipo de empresa, se constata que -a diferencia de lo que sucede para el
conjunto de los contratos realizados con el CSIC- la mayor parte de los fondos contratados en
esta area procede de empresas privadas. A su vez, considerando las CC.AA del centro, se observa
que el 81% de los contratos firmados por las empresas privadas se realizaron con centros de la
CM. Asimismo, las empresas publicas realizaron la mayor parte de sus contratos con centros de
la propia region.

En cuanto a la financiacion, el coste medio de los contratos realizados con centros de esta area
es de 9,7 MPta./contrato, valor significativamente superior a la media del CSIC. Si se considera
i el tipo de empresa, sin embargo, pueden apreciarse notables diferencias. Asi, la financiacién

2 Asi, el CBM realizo un contrato con un i media de los contratos realizados por las empresas piblicas es de 22,1 MPta./contrato, mientras
Organismo Piblico por importe de 55 MPta.; que en las empresas privadas es de 7,8 MPta./contrato. La elevada cuantia de los contratos de
por su parte, el CNB realiz tres contratos con PR . .
un mismo Organismo Piblico por un valor de las empresas publicas se explica, fundamentalmente, por algunos contratos realizados con

50 millones cada urno. i centros de la CM, especialmente con el Centro de Biologia Molecular y el Centro Nacional de

i Biotecnologia?.

Los centros contratantes mas importantes son el Centro Nacional de Biotecnologia, con el 37%
de los fondos; el Centro de Investigaciones Bioldgicas, con el 15% (ambos en Madrid), y el
Centro de Investigacion y Desarrollo, localizado en Catalufia, con el 16% de los fondos.

i En el area de Recursos Naturales se realizaron 225 contratos con empresas de la CM, cuya

i suma representa 2521,3 MPta (cuadro 3.70). El 51% de los contratos se firmé con centros
localizados fuera de la CM, que reciben asimismo el 73% de los fondos contratados. Este area
concentra el 26% de los fondos del CSIC, elevandose su peso relativo hasta el 50% en los
contratos firmados por centros localizados fuera de la CM.

CUADRO 3.70 CONTRATOS REALIZADOS POR EMPRESAS DE LA CM CON EL CSIC EN EL AREA DE RECURSOS NATURALES,
POR CENTROS. PERIODO 1988-1996

EMPRESAS PUBLICAS EMPRESAS PRIVADAS TOTAL EMPRESAS
Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no CM Centros (M Centros no (M

Centro MPta. % (C |(MPta. % (C | MPta. % (C |MPta. % CC | MPta. % (C |MPta. % cC
245 6,2 - - - 69,3 49,0 25 - — — 1998 142 3,6 - - -
36 65 - -  — | 144 183 36| — - — | 339 61 48 — = =
- - - - = e — 135 — —  —| 812 44 135
— —[1553 101 738 - -  —|109,6 37,5 21,9 — — —|264,9 14,4 13,5
—  — 1282 83 320 - - - = - - — —  —|1282 70 320
—  —| 82 05 41 - - | - B — — — =] 82 04 41
— — 92,7 6,0 309 — — — — — — — — — | 92,7 5,0 30,9
04 1,1 — — — 2,1 15 05 — — — 4,2 0,8 0,7 — - =
- = 32 02 32 — - = — - - — — — 3,2 02 3.2
—  — (3284 21,3 274 - — — 668 228 45 - - — 3952 21,4 14,6
— — 39,7 256 329 - - — 376 128 125 - - —|432,2 23,4 28,8
— — — — — 2,3 1,6 05 — — — 2,3 0,4 0,5 — - =
— — | 226,1 14,7 16,1 — — — — — — — — — | 226,1 12,3 16,1
— — 2,9 0,2 2,9 — — — 3,9 1,3 13 — — — 6,8 04 1,7
— — 2036 13,2 157 — - - 1,1 04 11 - - — | 204,7 11,1 14,6
41,7 10,6 - — — 40,1 28,4 57 - —  — |2625 415 94 - - -
29,7 17,6 — — — 13,1 93 22 — — — | 171,6 31,0 11,4 — - =
100,0 9,0 [15.444 100,0 17,9 141,4 1000 2,5 |303,0 100,0 10,0 | 6743 100,0 6,7 1.847,0 100,0 15,8

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

Desagregando por tipo de empresa, el 82% de los fondos globales contratados se concentra en

la empresa publica, lo que resulta indicativo de la escasa implicacién de la empresa privada

madrilefia en las actividades de investigacion realizadas en esta area. Cabe sefialar, ademas,
que la mayor parte de los contratos de las empresas publicas se realizaron con centros del CSIC
i localizados fuera de la CM.
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3 Este centro solo realizo cuatro contratos en
todo el periodo, de entre los que cabe
resaltar uno firmado con un Organismo
Pdblico por valor de 89 MPta.

4 De entre los 15 contratos realizados por
este centro, cabe destacar especialmente uno
firmado con una empresa piblica por valor de
202 MPta.; y otro firmado con un Organismo
Pdblico, por valor de 99 millones.

i En cuanto a la financiacion, el coste medio de los contratos realizados en esta érea es de
i 11,2 MPta./contrato, valor superior a la media del CSIC, y que puede explicarse por el notable

peso de la empresa publica. Asi, considerando el tipo de empresa, se observa que la financiacion
media de los contratos en la empresa piblica es de 15 MPta./contrato, mientras que en la

i empresa privada es de 5 MPta./contrato. El valor medio de los contratos en las empresas
i pablicas se eleva, incluso, en determinados centros. Cabe resaltar, especialmente, dos: la

Estacion Experimental de Zonas Aridas (con un coste medio de 32 MPta./contrato)? y el Instituto
de Ciencias de la Tierra Jaime Almera (con un coste medio de 28,8 MPta./contrato)s.

Poco mas de la mitad de los fondos globales contratados con esta area se concentran en cuatro
i centros: el Instituto de Ciencias de la Tierra Jaime Almera (17%), el Instituto de Ciencias del Mar

(16%), la Estacion Biolégica de Dofiana (10%) y el Museo Nacional de Ciencias Naturales (10%).
A continuacién, se sitdan el Instituto de Investigaciones Marinas (9%) y el Instituto Pirenaico

i de Ecologia (8%). En todos estos centros, de los cuales el MNCN es el Gnico localizado en la CM,
i la mayor parte de los contratos se realizaron con empresas pablicas.
i En el area de Ciencias Agrarias se realizaron 55 contratos con empresas de la CM entre 1988 y

1996, por un importe de 526,3 MPta. (cuadro 3.71). Todos los contratos se realizaron con centros

i localizados fuera de la CM. Esta area concentra el 5,4% de los fondos del CSIC, incrementandose su

peso al 12% en los contratos firmados por los centros de fuera de la CM.

CUADRO 3.71

CONTRATOS REALIZADOS POR EMPRESAS DE LA CM CON EL CSIC EN EL AREA DE CIENCIAS AGRARIAS,

POR CENTROS. PERIODO 1988-1996

EMPRESAS PUBLICAS EMPRESAS PRIVADAS | TOTAL EMPRESAS
Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no CM Centros (M Centros no (M
Centro MPta. % (C |MPta. % (C | MPta. % (C |MPta. % CC | MPta. % (C |MPta. % cC
CEBAS .............. — — — | 134,6 306 16,8 — — — | 14,6 169 3,6 — — —|149,2 28,4 11,6
EEL vevrvvrerveennens — — — — — — — — — 2,2 25 22 — — — 2,2 04 22
|21 IR — — — 7,8 1,8 11 — — — 39 45 3,9 - - —| 11,7 2,2 15
EEZ ...oovvvrnes - - — | 260,464 59,2 454 - - — | 64,5 74,7 10,2 - - — 3249 61,7 24,3
ITAAG ....ccvvveenens — — — 2,2 0,5 2,2 — — — — — — — — — 2,2 04 22
IRN oo — — — 26,7 6,1 2,7 — — — 1,1 1,3 11 — — —| 27,8 53 25
IZ ciiiiiieiins — — — 7,1 1,6 71 — — — — — — — — — 7,1 1,3 71
MGB..covvererrrnnen — — — 11 0,2 0,4 — — — — — — — — — 1,1 02 04
0] Y A — — — | 440,0 100,0 10,9 — — — | 86,3 1000 6,4 — - — | 526,3 100,0 9,6

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

Diferenciando por tipo de empresa, el 84% de los fondos globales contratados se concentra en
i las empresas publicas, lo que se explica por el peso determinante de algunos centros como la

5 Este centro realizd cuatro contratos con
empresas plblicas en todo el periodo, de los
que cabe mencionar el firmado con el ICONA,
por importe de 112,7 MPta.

Estacion Experimental del Zaidin (EEZ).
El coste medio de los contratos realizados en esta area es de 9,6 MPta./contrato, superior a la

media del CSIC. Asimismo, al igual que sucede en el resto de las areas del CSIC, la financiacion
i media de los contratos alcanza un valor significativamente superior en las empresas publicas

(12,2 MPta./contrato) respecto a las privadas (4,5 MPta./contrato).
Desagregando por centros, sobresalen especialmente dos: la Estacion Experimental del Zaidin

i (62% de los fondos) y el Centro de Edafologia y Biologia Aplicada del Segura (CEBAS), con el
28%. Cabe sefalar, ademas, que el primero de ellos registra una financiacién media de los
i contratos para el conjunto del periodo muy superior a la del conjunto del area, justificado por el

monto de los contratos realizados por la EEZ con empresas pablicas (45,4 MPta./contrato)®.

i El area de Ciencias y Tecnologias Fisicas firmé 128 contratos con empresas de la CM entre
1988 y 1996, por un importe de 1.019, 7 MPta. (cuadro 3.72). EL 86% de estos contratos se

realiz6 con centros de la propia Comunidad. Esta area concentra el 10,5% de los fondos del
(CSIC, porcentaje que se eleva al 11,8% en los contratos realizados por centros de la CM.
Se constata en esta area una situacion de paridad entre las empresas piblicas y privadas, con un peso
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i relativo del 50% aproximadamente en los fondos globales contratados. Considerando las CC.AA del
i centro contratante, se observa que las empresas piblicas firman mayoritariamente sus contratos con
centros del area localizados en la propia CM; en cuanto a las empresas privadas, si bien el ndmero de
contratos realizados con centros de la propia region es muy superior, los fondos totales son bastante
¢ aproximados en relacién con los centros de fuera de la CM.
El coste medio de los contratos para el conjunto del periodo es de 8 MPta./contrato, valor
superior a la media del CSIC. Al igual que ocurre en el resto de areas, la financiacion media es
superior en los contratos realizados con empresas piblicas (10,7 MPta./contrato) que en los
firmados con empresas privadas (6,3 MPta./contrato).
CUADRO 3.72. CONTRATOS REALIZADOS POR EMPRESAS DE LA CM CON EL CSIC EN EL AREA DE CIENCIAS
Y TECNOLOGIAS FISICAS, POR CENTROS. PERIODO 1988-1996
................. P T T T T
Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no (M
Centro MPta. % (C |MPta. % CC | MPta. % (C [MPta. % (C |MPta. % (C |MPta. % cc
CEMC v, 1,7 04 1,7 — — — 11,7 45 58 — — — 13,4 1,9 45 0,0 00 —
(011 SRR — — — — — — 0,7 03 07 — — — 0,7 0,1 0,7 — - -
(001311 SRR 6,1 08 31 — — — 37,7 146 1838 — — — 43,8 6,2 10,9 — - =
TA e 207,1 47,4 15,9 - - - 50,7 19,6 2,8 - - — 2579 371 83 - - -
.Y AN 112,6 25,8 18,7 — — — | 109,4 423 5,0 - —  — 2220 319 1719 — - -
TEC.erereieinene 13,4 31 33 — — — — — — — - - 13,4 1,9 33 - - =
IEM . . 87 2,0 43 — — — 15,2 57 31 — — — 23,9 34 4,2 — - =
IMM-CNM .......... 12,7 2,9 6,35 — — — — — — — — — 12,7 1,8 64 — - =
IMB-CNM .......... - - — | 82,9 1000 9,2 - - — [231,3 100,0 25,7 - - — (3142 96,6 17,4
10 s w33 08 1,6 — — — 281 109 22 — — — 31,4 4,5 2,1 — - =
Im....... w137 169 9,2 — — — 12,6 49 1.8 — — — 86,3 124 58 — - -

TOTAL .....cuu..e. 439,3 100,0 11,2

82,9 100,0 9,2 |266,1 100,0 3,8 (231,3 100,0 25,7 |[705,5 100,0 6,6 |214,2 100,0 17,4

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

Los centros contratantes mas destacados son: el Instituto de Microelectrénica de Barcelona
(IMB-CNM), con el 31% de los fondos, el Instituto de Acdstica (25%) y el Instituto de

¢ Automdtica Industrial (22%). En cuanto a la financiacion media de los contratos realizados por

6 Entre los contratos firmados por este centro,
cabe destacar uno realizado para una empresa
del sector electronico, por un importe de

150 MPta.

estos centros, destaca especialmente el IMB, con un coste medio de 17,4 pesetas/contrato. Si
se considera el tipo de empresa, este valor se incrementa en los contratos realizados con

i empresas privadas hasta los 25,7 MPta./contrato®.

En el area de Ciencia y Tecnologia de Materiales se realizaron 602 contratos con empresas de
la CM entre 1988 y 1996, por un importe de 1.626,1 MPta. (cuadro 3.73). EL 99% de los

i contratos se firmaron con centros de la propia region. Esta drea concentra el 17% de los fondos
i del CSIC, incrementandose su peso en los contratos realizados por centros de la CM hasta el
i 26,5%.

EL 57% de los fondos se concentra en los contratos realizados con empresas privadas. Asimismo,
tanto en las empresas privadas como piblicas, la mayoria de los contratos se realiza con

i centros de la CM.
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CUADRO 3.73

CONTRATOS REALIZADOS POR EMPRESAS DE LA CM CON EL CSIC EN EL AREA DE CIENCIAS
Y TECNOLOGIAS DE MATERIALES, POR CENTROS. PERIODO 1988-1996

EMPRESAS PUBLICA.E ........... EMPRI.:'EAS PRIVADAS: .................. TOTA.LM!;' s
Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no (M
Centro MPta. % (C |MPta. % (C | MPta. % (C |[MPta. % (C |MPta. % (C |MPta. % cc
CENIM .............. 269,1 40,8 7,9 - - — | 1451 15,7 1,4 - —  — | 4142 261 3,0 - - -
IV e, 18,6 28 13 - - — | 231,8 249 33 - — — | 2504 156 3,0 - - -
ICMB oo — — — 355 100,0 11,8 — — — 1,6 294 08 — — —| 371 90,7 7,4
ICMM e 55,7 84 111 - — — 833 9,0 42 — — — | 1390 88 58 — - =
ICMS e — - = - — — — - = 3,8 70,3 3,8 - - - 3,8 9,3 38
ICTP cevereeeveene 14,9 23 5,0 - - — 107,1 11,5 45 — — — 122,0 7,6 4,5 - - -
ICCET ... 301,9 45,7 6,3 - - — | 357,7 384 13 - — — | 6596 416 21 - - -
TOTAL vevveveennenne 660,2 100,0 6,3 355 100,0 11,8 924,9 1000 1,9 54 100,0 1,8 |1.585,2 100,0 29| 409 1000 58

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

CUADRO 3.74

i ELl coste medio de los contratos realizados en esta area es de 2,7 MPta./contrato, uno de

i los valores mas bajos de todo el CSIC. Lo cual puede explicarse por el gran namero de

contratos realizados con empresas privadas, cuyo coste medio es de 1,8 MPta./contrato.

i Por su parte, en las empresas piblicas la financiacion media es netamente superior
¢ (6,4 MPta./contrato).

Se constata una fuerte concentracién de los fondos contratados en tres centros de la CM: el
Instituto de Ciencias de la Construccion Eduardo Torroja (ICCET), con el 41% de los fondos; el

i Centro Nacional de Investigaciones Metaldrgicas (CENIM), con el 25%, y el Instituto de
Cerdmica y Vidrio (ICV), que recibe el 15%. En cuanto a la financiacién de los contratos,
i destaca el Instituto de Ciencias de Materiales de Madrid (ICMM), con un coste medio de

5,6 MPta./contrato para el conjunto del periodo. Asimismo, si se considera el tipo de

i empresa, cabe resaltar nuevamente al ICMM, cuyos contratos con la empresa piblica tienen
i una financiacién media de 11,1 MPta./contrato.
i Las empresas de la CM firmaron 66 contratos en el periodo 1988-1996 con centros del area de

Ciencias y Tecnologias de Alimentos, por un importe de 319,8 millone de pesetas (cuadro
3.74). EL 56% de los contratos se firmaron con centros localizados fuera de la CM. Esta &rea

i recibe el 3,3% de los fondos del CSIC, aumentando su participacién hasta el 7,7% de los fondos
i en los contratos realizados por centros de fuera de la CM.

CONTRATOS REALIZADOS POR EMPRESAS DE LA CM CON EL CSIC EN EL AREA DE CIENCIAS
Y TECNOLOGIA DE LOS ALIMENTOS, POR CENTROS. PERIODO 1988-1996

EMPRESAS PUBLICA.:Q. ....... EMPREgAS PRIVADA; .................. TOTA.LMI;' s
Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no CM Centros (M Centros no (M
Centro MPta. % (C |MPta. % (C | MPta. % (C |MPta. % (C |MPta. % (C |MPta. % cC
TAA e — — — — — — 12,2 308 41 — — — 12,2 30,8 4,1 — - =
IATA ..o - — —| 50,5 950 16,8 - — — [1745 80,5 10,3 - — — (2250 833 11,3
1 O 4,4 429 15 - — — 4,0 21,0 07 — - = 84 288 09 — - =
IF e 59 57,1 5,9 — — — 14,9 790 1,1 — — — 20,8 71,2 1,4 — - =
(1) — — — 2,7 5,0 2,7 — — — | 42,3 195 2,6 — — — | 45,0 16,7 2,6
INB e — — — — — — 8,4 21,4 4,2 — — — 8,4 21,4 4,2 — - =
TOTAL cevverrvnene 10,3 100,0 2,6 | 53,1 1000 13,2 39,4 100,0 1,6 (2169 1000 6,6 49,8 1000 1,7 270,0 1000 7,3

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTT-CSIC.
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7 Entre los contratos firmados por este centro
con empresas publicas, destaca uno de
43 MPta.

i Las empresas privadas constituyen el 88% de los contratos realizados por los centros de esta

i area; asimismo, considerando las CC.AA. del centro, la mayoria de estos contratos se firmaron

con centros de fuera de la region.
El coste medio de los contratos realizados en esta area es de 4,9 MPta./contrato, valor inferior

¢ a la media del CSIC. Discriminando por tipo de empresa, la financiacion media de los contratos
i realizados con empresas pablicas (7,9 MPta./contrato) es netamente superior al de los firmados

con empresas privados (4,4 MPta./contrato). Por otra parte, considerando las CC.AA del centro,
el coste medio es muy superior en los contratos firmados con centros de fuera de la CM

(7,3 MPta./contrato) que en los realizados con centros de la propia region
i (1,7 MPta./contrato).

Desagregando por centros, cabe destacar fundamentalmente al Instituto de Agroquimica y
Tecnologia de Alimentos (IATA) de Valencia, que concentra el 70% de los fondos globales

i contratados. Ademas, la financiacién media de los contratos realizados por este centro
(11,2 MPta./contrato) es muy superior a la del conjunto del area. Financiacion que resulta
i elevada, especialmente, en los firmados con empresas piblicas (16,8 MPta./contrato)’.

En el area de Ciencias y Tecnologias Quimicas se realizaron 159 contratos entre 1988 y 1996

i con empresas de la CM, por un importe de 1.046 MPta. (Cuadro 3.75). EL 59% de estos
i contratos fueron realizados por centros de fuera de la Comunidad. La participacién de esta area
¢ en los fondos contratados por el CSIC es del 11%, elevandose hasta el 14% en los contratos

realizados por centros de fuera de la CM.

i Diferenciando por tipo de empresa, el 55% de los fondos globales se concentran en los
i contratos firmados por empresas privadas. Si se considera las CC.AA del centro, cabe sefalar

que el peso relativo de los centros localizados en la CM es mayor en los contratos firmados con
empresas privadas que en los realizados para empresas publicas.

CUADRO 3.75 CONTRATOS REALIZADOS POR EMPRESAS DE LA CM CON EL CSIC EN EL AREA DE CIENCIAS

Y TECNOLOGIAS QUIMICAS, POR CENTROS. PERIODO 1988-1996
................. EMPRESAS PUBLICAS EMPRESAS PRIVADA.SW.W TOTA.L"E/[’I.I.-';RESAS
Centros (M Centros no (M Centros (M Centros no CM Centros (M Centros no (M

MPta. % (C [MPta. % (C | MPta. % (C |MPta. % (C | MPta. % (C |MPta. % cc
— — — 8,9 278 10,7 — — — | 41,9 21,3 47 — — — 1 127,8 253 15

— — — 79,6 258 15,9 — — — 4,2 21 42 — — —1| 838 16,6 14,0
115,8 73,6 72 — - — | 2688 70,2 10,3 — —  — |38,6 71,2 9.2 - - -
— — — — — — — — — 5,0 25 50 — — — 5,0 1,0 5,0

— — — | 128,7 41,7 5,0 — — — 1938 47,2 33 — — — (2225 43,8 41

— — — — — — 40,7 10,6 40,7 — — — 40,7 7,5 40,7 — - =
8,0 51 8,0 — — — 55,6 145 51 — — — 63,6 11,8 53 — - =
— — — — — — — — — 39 2,0 39 — — — 3,9 08 39
33,5 21,3 84 — — — 17,5 46 29 — — — 51,0 9,5 51 — - =
— — — 1,5 0,5 1,5 — — — | 433 220 7.2 — — — | 44,8 89 64

— — — — — — — — — 5,7 29 1,0 — — — 5,7 1,1 1,0

— — — 12,8 4,1 12,8 — — — — — — — — —| 12,8 2,5 12,8
157,3 1000 7,5 | 3085 100,0 7,5 282,7 100,0 87 (1978 1000 3,8 | 5399 100,0 83| 5063 1000 54

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de la OTT-CSIC.

i El coste medio de los contratos firmados en esta area es de 6,6 MPta./contrato, valor similar a
la media del CSIC. Al igual que ocurre en el resto de areas, la financiaciéon media es mayor en
los contratos realizados para empresas publicas (7,5 MPta./contrato) que en los firmados con
empresas privadas (5,9 MPta./contrato). Considerando las CC.AA del centro, el coste medio de
i los contratos realizados por centros de la CM (8,3 millones) es superior al de los centros de

i fuera de la region (5,4 MPta./contrato).
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8 Entre los contratos realizados por este
centro, destaca uno firmado con una empresa
privada del sector de combustibles, por valor
de 60 MPta.

i Tres centros concentran el 70% de los fondos globales contratados: el Instituto de Catdlisis y
Petroleoquimica (36,6%), el Instituto Nacional de Carbon (21,1%) y el Centro de Investigacion y
Desarrollo (12,2%). En cuanto a la financiacion, destaca el Instituto de Catdlisis y Petroleoquimica,

i con un coste medio de 9,2 millones de pésetas/contrato. Ademas, considerando el tipo de empresa,
se constata que —en contra de lo que suele ser habitual- la financiacion media de los contratos
realizados por este centro es superior en la empresa privada (10,3 MPta./contrato) que en la pablica
i (7,2 MPta./contrato)®.

3.4.5.3. CSIC: Conclusiones

Del estudio que se ha realizado sobre los contratos realizados por centros del CSIC de la CM

i (con empresas de la region y de fuera de ella), y sobre los contratos realizados por empresas de
la CM (con centros del CSIC de la propia Comunidad y de fuera de ella), cabe resaltar estos

i resultados:

1. En el periodo 1988-1996, los centros del CSIC de la Comunidad de Madrid realizaron 1.084
contratos para empresas localizadas en la propia region, cuya suma asciende a 5.988,2 MPta.

i Asimismo, realizaron 1.069 contratos con empresas localizadas fuera de la CM, cuya suma
representa 4.510,6 MPta. Asi pues, aunque se aprecia un mayor volumen de contratacién con
las empresas localizadas en la propia Comunidad, se constata asimismo el papel relevante que
tienen estos centros en la transferencia de resultados y asesoramiento a empresas del conjunto
i del estado.

2. Diferenciando por tipo de empresa, el 80% de los contratos se firmaron con empresas
privadas. No obstante, el peso de estas empresas en los fondos globales contratados es sélo del
60%. Por otra parte, si se consideran las CC.AA de la empresa, se constata que el peso relativo
de la empresa privada es muy superior en los contratos realizados con empresas de fuera de la
CM (concentrando el 74% de los fondos contratados). En cambio, en los contratos realizados

i para empresas de la propia region, el peso relativo de las empresas pablicas y privadas en los
fondos globales contratados es equivalente.

3. El coste medio de los contratos realizados por los centros del CSIC de la CM es de

4,9 MPta./contrato. Discriminando por el tipo de empresa, se puede apreciar que la financiacion
i media de los contratos realizados con la empresa piblica (9,9 MPta./contrato) es muy superior
a la de los firmados con la empresa privada (3,8 MPta./contrato). Asi pues, aunque las
empresas privadas registran un volumen global de contratacion superior, las empresas publicas
aportan mayor cantidad de dinero por contrato. O dicho de otro modo: la financiacion media de
cada contrato es mucho mayor en la empresa publica que en la privada. Por Gltimo, si se
consideran las CC.AA de la empresa, se observa que el coste medio de los contratos realizados

i con empresas de la CM (5,5 MPta./contrato) es mayor que los firmados con empresas de fuera
de la region (4,2 MPta./contrato). Lo cual puede explicarse —entre otras razones- por el menor
peso relativo de la empresa piblica en los contratos de empresas de fuera de la Comunidad.

4, EL 56% de los fondos globales contratados por los centros del CSIC de la CM, se concentra

i en tres areas tematicas: Ciencia y Tecnologia de Materiales (27,3%), Biologia y Biomedicina
(17,5%) y Ciencias y Tecnologias Fisicas (11,1%). Considerando, ademés, las variables de tipo y
CC.AA. de empresa, se obtiene la siguiente distribuci6n:

e Los contratos realizados para empresas piblicas de la CM se concentran principalmente en las
areas de Ciencia y Tecnologia de Materiales (22% de los fondos), Recursos Naturales (18%) y
Ciencias y Tecnologias Fisicas (15%).

i e Los contratos realizados para empresas piblicas localizadas fuera de la CM se concentran en
las areas de: Recursos Naturales (10,5% de los fondos) y Humanidades (8%). Cabe sefialar que
el 67% de los fondos contratados en este apartado estdn imputados a la organizacion central
¢ del CSIC.
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i o Los contratos realizados con empresas privadas de la CM se concentran en las areas de:
Ciencia y Tecnologia de Materiales (31% de los fondos), Biologia y Biomedicina (18%) y Ciencias
iy Tecnologias Quimicas (13%).

e Los contratos realizados con empresas privadas localizadas fuera de la CM se concentran en
las areas de: Ciencia y Tecnologia de Materiales (37%) y Biologia y Biomedicina (32%).

5. Desagregando mas el analisis, los centros del CSIC de la CM con mayor peso en este periodo
son: el Centro Nacional de Biotecnologia (11,9% de los fondos globales), el Instituto de Ciencias
i de la Construccion Eduardo Torroja (11,7%), el Centro Nacional de Investigaciones Metalirgicas
(6,3%) v el Instituto de Catdlisis y Petroleoquimica (5%). Considerando el tipo y CC.AA de la
empresa, se obtiene esta distribucién:

e En los contratos realizados con empresas piblicas de la CM destacan el Instituto de Ciencias
de la Construccion Eduardo Torroja (10% de los fondos), el Centro Nacional de Investigaciones

¢ Metalirgicas (9%), el Museo Nacional de Ciencias Naturales (7%) y el Instituto de Actstica (7%).
e En las contratos realizados para empresas publicas localizadas fuera de la region, cabe
mencionar al Museo Nacional de Ciencias Naturales (6%) y al Instituto de Demografia (5% de los
i fondos).

e En los contratos realizados para empresas privadas de la CM, destacan el Instituto de Ciencias
de la Construccion Eduardo Torroja (12% de los fondos), el Instituto de Catdlisis y

i Petroleoquimica (9%), el Instituto de Cerdmica y Vidrio (8%) y el Centro Nacional de
Biotecnologia (6%).

® En los contratos realizados con empresas privadas de fuera de la region, cabe mencionar al
Centro Nacional de Biotecnologia (27% de los fondos), el Instituto de Ciencias de la Construccion
Eduardo Torroja (17%), el Instituto de Automdtica Industrial (7%) y el Centro Nacional de
Investigaciones Metaldrgicas (7%).

6. En cuanto a la financiacién de los contratos, en términos globales sobresale el area de
Biologia y Biomedicina, con un coste medio de 14,1 MPta./contrato, valor muy superior a la
media del conjunto del CSIC (4,9 MPta./contrato). Si se considera, ademas, el tipo y la CC.AA
de la empresa, se obtiene la siguiente distribucion:

i ® En los contratos realizados con empresas piblicas de la CM, destaca el area de Biologia y
Biomedicina, con un coste medio de los contratos (24,2 MPta./contrato) netamente superior a
la media del CSIC (9,9 MPta./contrato), que se explica por el elevado importe de algunos
contratos firmados por el Centro de Biologia Molecular y el Centro Nacional de Biotecnologia.

e En los contratos realizados con empresas piblicas localizadas fuera de la regidon, destaca el
area de Ciencias y Tecnologias Fisicas, con una financiacién media (23,6 MPta./contrato)

i netamente superior a la media del CSIC (9,1 MPta./contrato). En este caso, se explica por el
elevado importe de algunos contratos realizados por el Instituto de Telecomunicaciones y

i Teledetecciones.

e En los contratos firmados con empresas privadas de la CM, destaca el area de Ciencias y
Tecnologias Quimicas, con un coste medio de 8,5 MPta./contrato, frente a una media del CSIC
i de 3,8 MPta./contrato. Este valor se explica por el elevado importe de los contratos realizados
por el Instituto de Quimica Fisica Rocasolano.

® En los contratos realizados para empresas privadas de fuera de la CM, sobresale
fundamentalmente el area de Biologia y Biomedicina, con una financiacion media de

21,9 MPta./contrato, muy superior a la media del CSIC (3,9 MPta./contrato). Lo cual, se explica
por el peso de algunos contratos firmados por el Centro Nacional de Biotecnologia.

7. Las empresas localizadas en la Comunidad de Madrid firmaron, en el periodo 1988-1996,
1.084 contratos con centros del CSIC de la CM, por un importe de 5.988 MPta., asi como 350
contratos con centros de fuera de Madrid, por un valor de 3.682 millones. Se aprecia, por tanto,
un mayor volumen de contratacién con los centros de la propia region, lo que refleja una
elevada capacidad de respuesta de los centros madrilefios frente a los problemas planteados por
i empresas de la propia Comunidad.
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i 8. Diferenciando por tipo de empresa, las empresas pablicas concentran el 57% de los fondos
globales contratados, mientras que las empresas privadas aportan el resto. Si se considera,
ademaés, las CC.AA. del centro, se constata que en los contratos realizados con centros del CSIC
i de la propia region, existe —en términos globales— una situacién de paridad entre la empresa
plblica y privada; en cambio, en los contratos realizados con centros de fuera de la region, se
da un mayor peso de la empresa piblica.

9. El 65% de los fondos globales contratados por empresas de la CM se concentra en cuatro

i areas tematicas: Recursos Naturales (26,1%), Ciencia y Tecnologia de Materiales (17%), Ciencias
y Tecnologias Quimicas (10,9%) y Ciencias y Tecnologias Fisicas (10,6%). Asimismo, considerando
el tipo de empresa y las CC.AA. del centro del CSIC, se obtiene la siguiente distribucion:

e Los contratos realizados por empresas piblicas de la CM con centros del CSIC de la propia
region se concentran basicamente en cuatro areas: Ciencia y Tecnologia de Materiales (22% de
los fondos), Recursos Naturales (18%), Ciencias y Tecnologias Fisicas (15%) y Humanidades y

i Ciencias Sociales (11%).

e Los contratos realizados por empresas piblicas de la CM con centros de fuera de la region se
concentran en las areas de Recursos Naturales (62% de los fondos), Ciencias Agrarias (17%) y
Ciencias y Tecnologias Quimicas (12%).

e Los contratos realizados por empresas privadas de la CM con centros de la propia region se
concentran en tres areas: Ciencia y Tecnologia de Materiales (31% de los fondos), Biologia y

i Biomedicina (18%) y Ciencias y Tecnologias Quimicas (13%).

e Los contratos realizados por empresas privadas de la CM con centros de fuera de la region se
concentran en tres areas: Recursos Naturales (26%), Ciencias y Tecnologias Fisicas (20%) y
Ciencias y Tecnologias de Alimentos (18%).

10. Desagregando mas el analisis, entre los centros contratantes con las empresas de la CM
destacan principalmente el Instituto de Ciencias de la Construccion Eduardo Torroja (7,2% de los
fondos), el Instituto de Ciencias de la Tierra Jaime Almera (4,5%), el Centro Nacional de
Investigaciones Metaldrgicas (4,3%) y el Instituto de Ciencias del Mar (4,1%).

11. El coste medio de los contratos realizados por las empresas de la CM para el conjunto del

i periodo es de 6,7 MPta./contrato. Diferenciando por el tipo de empresa, se observa que el coste
medio de los contratos realizados por las empresas publicas es de 11,4 MPta./contrato, mas del
doble que en las empresas privadas (4,3 MPta./contrato). Esto es indicativo de la importancia que
tiene la empresa piblica en las actividades de investigacion realizadas en la Comunidad. Por otra
parte, si se consideran las CC.AA del centro, se puede observar que el coste medio de los contratos
i realizados con centros de fuera de la CM (10,5 MPta./contrato) es casi el doble de la
correspondiente a los contratos realizados con centros de la propia region (5,5 MPta./contrato). Lo
cual puede explicarse, entre otros factores, por el mayor peso que tiene la empresa publica en los
contratos realizados con centros de fuera de la region.

12. Desagregando por areas, destaca la financiacion media de los contratos en la de Recursos
i Naturales, con un coste medio de 11,2 MPta./contrato. Discriminando por tipo de empresa, se
constata que este valor se debe fundamentalmente a los contratos firmados con las empresas
plblicas, cuyo coste medio (15,8 MPta./contrato) es muy superior al de los realizados por las
empresas privadas (5,2 millones). Descendiendo a los centros, cabe resaltar al Instituto de
Ciencias de la Tierra Jaime Almera de Cataluia, que registra una financiacion media en los
contratos realizados con empresas publicas de la CM de 32,3 MPta./contrato.



4. El papel de los Centros Pablicos
de Investigacion en la Comunidad
de Madrid
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i El entorno cientifico de la CM est& constituido fundamentalmente por sus Universidades y

i Organismos Pablicos de Investigacion. La CM cuenta con seis universidades publicas
(Complutense, Autonoma, Carlos III, Politécnica, Alcald de Henares, y la sede central de la
Universidad Espafiola de Educacién a Distancia), ademas de las privadas, entre las que destaca
i —por su antigiiedad- la Universidad Pontificia de Comillas.

i Segiin datos del Instituto Nacional de Estadistica (INE), se destinaron a actividades de I+D en
la CM en el periodo 1989-1993, por parte de la ensefianza superior, 109.195,6 MPta. (lo que
supone el 18,4% del total nacional). En lo que respecta al personal dedicado a la I+D en la
universidad, cabe sefalar que, acorde a las convenciones internacionales, las estadisticas del
i INE hasta 1990 estimaban que el 20% del profesorado se dedicaba a tareas de investigacion;
sin embargo, a partir de 1991, el INE elevo este porcentaje hasta el 30%, incluyendo ademas a
los profesores auxiliares, con lo que se incrementaron perceptiblemente las cifras registradas.
i En este contexto, la media de personal dedicado a actividades de I+D en Equivalencia a

¢ Dedicacion Plena (EDP) en la ensefianza superior de la CM entre 1989 y 1993 fue de 4.466
personas (lo que supone el 19,6% del total nacional). Considerando especificamente a los
Investigadores en EDP, en 1993 se contabilizaron en la Universidad 5.105 personas (21,3% del
i total nacional).

Desagregando el analisis, cabe considerar los recursos dedicados a la Investigacion en las

i principales Universidades publicas de la CM segiin su fuente de financiacién:

La Universidad de Alcald de Henares (UA) tiene en la actualidad cuatro grandes areas de
estudio: Ciencias Experimentales y de la Salud, Ciencias Sociales y Juridicas, Ensefianzas

i Técnicas y Humanidades. Las Facultades que integran la Universidad son: Ciencias, Ciencias
Ambientales, Ciencias Econémicas y Empresariales, Derecho, Farmacia, Filosofia y Letras y
Medicina. Asimismo, las Escuelas Universitarias de Arquitectura Técnica, Empresariales,

i Enfermerfa, Enfermeria y Fisioterapia, Magisterio (Guadalajara), Magisterio “Cardenal Cisneros” y
i Turismo. También cuenta con una Escuela Politécnica, y otros centros adscritos.

La UA dedico a la investigacion, entre 1994 y 1996, 4.730,6 MPta. (cuadro 4.1), de los que el
67% procede de programas publicos, principalmente nacionales y europeos. Las empresas
aportan el 20% de los fondos, y la financiacion propia supone el 12% de los recursos de la

i Universidad. Desglosando el gasto de los fondos propios segln su destino, la mayor parte se

i invirtié en Infraestructuras (32,2%) y Formacién (19%), mientras que los Proyectos de
Investigacion recibieron el 12% de estos recursos.

{ CUADRO 4.1 UA. RECURSOS DEDICADOS A LA INVESTIGACION, POR FUENTES
DE FINANCIACION. PERIODO 1994-1996
................. o e 1996 ."..1994—1996
Fuente MPta. % MPta. % MPta. % MPta. %
¢ Financiacion Propiad..ceeeeeeeeeenss 139,9 12,2 208,8 12,3 | 206,2 10,9 554,9 11,7
Programas publicos:
Regionales.......ceeeeeeeevenunnnnnee. 175,5 15,3 210,6 12,4 152,6 8,1 538,7 11,4
i Nacionales .........ccccoeeenene 433,5 37,9 361,3 21,3 | 392,3 20,8 [1.187,1 25,1
Europeos .........ccoeeevviiinnnnee 163,9 14,3 654,0 38,5 | 654,8 34,7 |1.472,7 31,1
OLrOS wuvevreeeeieeeeeeeneeeenieeennns — — 6,0 0,4 26,6 1,4 32,6 0,7
EMPresas .......ccccceveeeeeeeennnnn. 232,3 20,3 | 258,1 15,2 | 443,2 23,5 | 933,6 19,7
OLrOS wuveeveereneeeeieeenereneeennns 0,0 — 0,0 — 11,0 0,6 11,0 0,2
TOTAL «eeveeeeeeeeeeeeveeeveeeeees 1.145,1 100,0 |1.698,8 100,0 |1.886,7 100,0 |4.730,6 100,0
Fuente: UA.

La Universidad Autonoma de Madrid (UAM) esta integrada por los departamentos de: Ciencias,
¢ Filosofia y Letras, Psicologia, Ingenieria Informética, Ciencias Econdmicas y Empresariales,
Derecho, Medicina y la E.U. de Formacion del Profesorado Santa Maria. No se dispone de los
datos sobre los recursos globales dedicados a la investigacion en los Gltimos afios por la UAM,
aunque si de los de la contratacién con empresas, que se analizan mas adelante.




0
9 o
+ -
= 85
v ©
o Ez
g g
= \gt’
v o 2
- T S8R
— v ;T
o o 2=
D.ut;%
© =
[ °>J =3
— > £ o
w o = O

i La Universidad de Carlos IIT (UCIII) cuenta con los departamentos de: Biblioteconomia y
Documentacion, Ciencias de los Materiales e Ingenieria Metalirgica, Derecho Privado y de la

¢ Empresa, Derecho Publico y Filosofia del Derecho, Economia, Economia de la Empresa,
Estadistica y Econometria, Fisica, Humanidades, Ciencia Politica y Sociologia, Informatica,

¢ Ingenieria Eléctrica, Electronica y Automédtica, Ingenieria Mecanica, Matematicas y Tecnologias
i de las Comunicaciones.

Entre 1996 y 1996, la UCIII destiné 1.180 MPta. a la investigacién (cuadro 4.2), de los cuales
un 42,2% procede de programas piblicos, especialmente de los nacionales, y un 24,5% de las
i aportaciones de las empresas. La financiacién propia apenas supone un 0,5% del total de

i recursos de la Universidad, y se destind integramente a Formacion.

i CUADRO 4.2 UCIII: RECURSOS DEDICADOS A LA INVESTIGACION,
H POR FUENTES DE FINANCIACION. PERIODO 1995-1996

: 1995 1996 1995-1996
i Fuente MPta. % MPta. % MPta. %
Financiacion propia .............. — — 5,0 0,8 5,0 0,5
i Programas piiblica:
Regionales .......ccceeeveemnunnnnee. 39,5 8,3 39,7 6,3 79,2 7.1
Nacionales ...........cceeevvunnnnns 152,1 31,9 227,8 36,1 379,9 34,3
EUrOpeos ...c.eeeeeeenieinnirinnnnen. 98,4 20,6 68,4 10,8 166,8 15,1
£ OHIOS covveereeeeeeeee s 5,5 1,2 9,6 1,5 15,1 1,4
§ EMPresas ........ccoeeeveeveverenenes 98,1 20,6 173,3 27,5 271,4 24,5
§OOI0S cuererereeereree et 83,1 17,4 107,5 17,0 190,6 17,2
TOTAL ceveeveeeeieeeieeeeeeeevnee, 476,7 100,0 631,3 100,0 1.108,0 100,0

i Fuente: UCIIL

La Universidad Complutense de Madrid (UCM) esta integrada por las facultades de Bellas Artes,

i Ciencias Econdmicas y Empresariales, Ciencias Fisicas, Ciencias Geoldgicas, Ciencias de la
Informacion, Ciencias Matematicas, Farmacia, Filosofia, Psicologia y Veterinaria. Ademéds, cuenta
con las siguientes Escuelas: Biblioteconomia y Documentacién, Relaciones Laborales,
Informatica, Ciencias Empresariales y Estadistica. Los Institutos adscritos a la UCM son:

i Instituto de Analisis Industrial y Financiero, Instituto Complutense de Analisis Econdmico,

{ Instituto Complutense de Estudios Internacionales, Instituto de Ciencias de la Educacion,

i Instituto de Comunicacion Institucional y Empresarial, Instituto de Idiomas, Instituto
Tecnolégico del Conocimiento, Instituto Universitario de Ciencias Ambientales, Instituto

i Universitario de Comunicacion Radiofénica (Radio Complutense), Instituto Universitario de
Desarrollo y Cooperacidn, Instituto Universitario de Lenguas Modernas y Traductores e Instituto
i Universitario Olimpico de Ciencias del Deporte. Finalmente, la UCM cuenta con los siguientes
Centros: C.E.S.S.J “Ramén Carande”, Centro de Espectroscopia, Centro de Estudios

i Contemporaneos sobre América Latina, Centro PET Complutense, Centro Superior de Estudios de
Gestion, Andlisis y Evaluacién, Real Colegio Universitario Escorial Marfa Cristina y la Unidad de
i Resonancia Magnética Nuclear.

i La UCM destind, en el periodo 1994-1996, 9.676 MPta. a la investigacién (cuadro 4.3). La
principal fuente de estos recursos lo constituyen los programas piblicos nacionales, que aportan
i el 45% de los fondos, seguida de las empresas (21%). También cabe resaltar el peso relevante
¢ de la financiacion propia, que supone el 18% de los recursos de la Universidad. Desagregando
el gasto de los fondos totales de la UCM segln su destino, la mayor partida correspondié a
Formacion (11% de los fondos). Los Proyectos de Investigacion recibieron el 2% de los

i recursos.
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No se consideran algunos OPIS importantes
como el INTA o el INIA, al no disponerse de
datos, sobre los recursos dedicados a I+D.

{ CUADRO 4.4

CUADRO 4.3 UCM: RECURSOS DEDICADOS A LA INVESTIGACION,

: POR FUENTES DE FINANCIACION. PERIODO 1994-1996

| S S PR o ST
Fuente MPta. % MPta. % MPta. % MPta. %
Financiacién propia.............. 622,1 18,9 539,1 16,9 539,1 16,9 (1.700,3 17,6
i Programas piiblicos:

i Regionales........c.coevuurvernence 2742 8,3 229,1 7,2 2291 7,2 732,46 1,6
i Nacionales ..........cocveeeuncnnes 1.604,8 48,7 |1.355,8 42,5 |1.355,8 42,5 |4.316,4 44,6
§ EUTOPEOS «vverereverereveveveveenanans 140,0 4,2 321,8 10,1 | 321,8 10,1 7836 8,1
§O0S vvsiiinieniisisiinieas 16,5 0,5 55,5 1,7 55,5 1,7 1275 1,3
i EMPIeSas .......coovcueueecmncnnes 640,0 19,4 687,9 21,6 | 687,9 21,6 |2.0158 20,8
£ OLI0S wevrrrereeeeerereneeeennnannes

EOTOTAL e 3.297,6 100,0 |3.189,2 100,0 | 3.189,2 100,0 |9.676,0 100,0

Fuente: UCM.

La Universidad Politécnica de Madrid (UPM) esta integrada por las Escuelas Técnicas Superiores
de Arquitectura, Ingenieros Aeronduticas, Ingenieros Agrénomos, Ingenieros Caminos, Canales y
Puertos, Ingenieros Industriales, Ingenieros de Minas, Ingenieros de Montes, Ingenieros Navales
i e Ingenieros de Telecomunicaciones. Ademas, est4 la Facultad de Informatica y las Escuelas
Universitarias de Arquitectura Técnica, Informética, Ing. Tca. Aerondutica, Ing. Tca. Agricola,
Ing. Tca. Forestal, Ing. Tca. Industrial, Ing. Tca. de Obras Plblicas, Ing. Tca. de
Telecomunicacién, Ing. Tca. Topografica, y la E.P. Ensefianza Superior. Los Institutos
Universitarios de la UPM son el Instituto de Fusion Nuclear, Instituto de Energias Alternativas,
Instituto del Automévil e Instituto de Automatica.

i La UPM destiné 17.382 MPta. a la investigacién entre 1995 y 1996 (cuadro 4.4), de los que el
65% procede de financiacién propia. La mayor parte de estos fondos se destin6 a programas
propios, de los que no se disponen los datos desagregados.

UPM: RECURSOS DEDICADOS A LA INVESTIGACIéN,

POR FUENTES DE FINANCIACION. PERIODO 1995-1996

........................... 199.5 ............. PP A R 1 .9"5.1'5:-.1996 ......
Fuente MPta % MPta % MPta %
Financiacién propia ............ 5.267,7 63,6 5.973,1 65,6 11.240,8 64,7
Programas pablicos:
i Regionales ........oeveverereuene. 180,7 2,2 180,7 1,0
i Nacionales ......ocoevevenencuence 515,6 6,2 1.106,6 12,2 1.622,2 9,3
EUrOPeOS .eevvveiriiiiiiireiinaenns 560,0 6,8 850,0 9,3 1.410,0 8,1
Otr0S vevevreeeeeeeiieeeeeeriereeeenens 1.759,0 21,2 1.759,0 10,1
Empresas ...coeeveiiiiniiiiiiinnnnns 980,0 10,8 980,0 5,6
Otr0S vevvveeeereeeinereeereeneeeennns 190,0 2,1 190,0 1,1
ETOTAL oo 8.283,0 100,0 9.099,7 100,0 17.382,7 100,0
i Fuente: UPM.

En cuanto a los principales Organismos Piblicos de Investigacion, cabe resaltar los siguientes®:
i Centro de Desarrollo y Experimentacién de Obras Piblicas (CEDEX). EL CEDEX es un organismo
adscrito organicamente al Ministerio de Fomento y funcionalmente a los Ministerios de Fomento
y de Medio Ambiente en la esfera de sus respectivas competencias. En términos generales, su
objetivo consiste en proveer apoyo multidisciplinar en el campo de las tecnologias de la
ingenieria civil y el medio ambiente asociado. Sus unidades técnicas especializadas, Centros y

¢ Laboratorios, proporcionan asistencia técnica de alto nivel, investigacién aplicada y desarrollo
tecnoldgico en las tareas propias del sector de la ingenieria civil: puertos y costas, hidraulica
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i de aguas continentales, carreteras, estructuras y materiales, geotecnia, técnicas aplicadas a la
i ingenierfa civil y el medio ambiente, y estudios histéricos de las obras pablicas. En este
contexto, sus actividades incluyen:
e (aptacion, analisis, tratamiento y explotacion de datos basicos.
i e Modelos fisicos reducidos y simulacion numérica.
e Estudio e investigacion en sus propias instalaciones y con prototipos.
e Control de calidad en obras publicas.

e Apoyo a la planificacion e implementacion de la normativa basica propias de los
¢ Departamentos.
i o Estudios medioambientales.
e Auscultacion de obras, elementos y sistemas.
e Informacion y documentacion cientifica y tecnolégica.
i * Organizacion de cursos de postgrado, seminarios y otras actividades docentes.
: Entre 1994 y 1996, el CEDEX destiné a la investigacion 6.619,5 MPta. (cuadro 4.5), de los
i cuales el 98% procede de fondos propios y el 2% restante de programas piiblicos
(especialmente, de caracter nacional). En cuanto a su destino, el 76,2% se orient6 a
Proyectos de Investigacion, distribuyéndose el resto entre Infraestructuras (18,6%),
Formacion (4,3%) y Movilidad de personal (1%).

CUADRO 4.5 CEDEX. RECURSOS DEDICADOS A LA INVESTIGACI()N, POR FUENTES
Y DESTINO. PERIODO 1994-1996
............................ 1994 Soos 1996
Fuente MPta. % MPta. % MPta. %
Financiacion propia .............. 1.999,4 99,0 2.265,5 98,5 2.199,2 95,6
Programas publicos:
Regionales — — — — 19,3 0,8
Nacionales ... 6,8 0,4 19,9 0,9 62,5 2,7
H Europeos . 12,7 0,6 14,9 0,6 7,7 0,3
i Otros ceveeeeenes . — — — — 11,6 0,5
Empresas — — — — — —
OtroS veveeeeeereeeieereeeneeeeeeeee — — — — — —
TOTAL ceveeeeeeeeieeeieeeeeeeenen, 2.018,9 100,0 2.300,3 100,0 2.300,3 100,0
: ........................... 1992 .................. P 1996 ......
Destino MPta. % MPta. % MPta. %
Programas propios:
Proyectos Investigacion ........ 1.492,2 73,9 1.774,4 77,1 1.774,4 77,1
FOrmacion...ceeeueeeeiencenneennennes 99,5 4,9 92,0 4,0 92,0 4,0
Movilidad personal................ 19,9 1,0 23,0 1,0 23,0 1,0
§OOrOS e — — — — — —
i Infraestructuras .....oeeeeeeeeenes 407,3 20,2 410,9 17,9 410,9 17,9
5 OLOS ceeeeeeeneeeeeeeeeeeeeeeeeeeas — — — — — —
TOTAL cevenevieeeieeeieeeeieeeva e, 2.018,9 100,0 2.300,3 100,0 2.300,3 100,0

Fuente: CEDEX.

i Mas detalladamente cabe analizar los contratos gestionados por la OTRI del CEDEX, que
realiz6, en el periodo 1994-1997, 640 actuaciones en equivalencia de I+D, cuya suma
ascendid a 7.564,6 MPta. (cuadro 4.6). La distribucién de los fondos globales del periodo por
centros es la siguiente: Hidrogrdficos (32,8%), Puertos y Costas (17,9%), Carreteras (11,1%),

i Estructura y Materiales (10,6%), Geotecnia (6,8%) y Formacion y Documentacién (6,8%). Cabe
resaltar que existe otro centro —~CEHOPU- para el cual no aparecen referidos los datos sobre
fondos.
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i CUADRO 4.6 ACTUACIONES REALIZADAS EN EQUIVALENCIA DE I+D POR EL CEDEX,
H POR CENTROS. PERIODO 1994-1997

Centro N.° % MPta. %
Puertos y Costas ..ce.ceeeeeeeneeeeeennieeeennnnns 126 19,8 1.352,7 17,9
i Hidrograficos ......... 146 22,8 2.478,6 32,8

Carreteras .....cceuueenee 41 6,3 840,7 11,1

Técnicas Aplicadas 74 11,6 1.067,0 14,1
i Estructuras y Materiales ............c.......... 72 11,3 516,2 6,8
GEOLECNTA tevveniinieieeieicei e creeaeeaees 80 12,5 798,5 10,6
§OCEHOPU v 41 6,4 — —

Formacion y Documentacion .................. 61 9,6 510,9 6,8
TOTAL ceeeeeeeeee ettt e et eee e eaeens 640 100,0 7.564,6 100,0

{ Fuente: CEDEX.

En cuanto a la financiacion de estas actuaciones, el coste medio para el conjunto del periodo
i es de 11,8 MPta./actuacion. Por centros, destacan con valores muy superiores a la media los de
i Carreteras (20,7 MPta/actuacion) e Hidrogrdficos (17 millones/actuacion).

Centro de Investigaciones Energéticas Medioambientales y Tecnoldgicas (CIEMAT). EL CIEMAT

i es un Organismo Piblico de Investigacion adscrito al Ministerio de Industria y Energia, través de
la Secretaria de Estado de la Energia y Recursos Minerales. Tiene por mision promover y llevar a
i cabo proyectos de investigacion, innovacion y desarrollo tecnoldgico y servicios técnicos en el
campo de la energia, con objeto de conseguir la incorporacién de las tecnologias energéticas en
i la sociedad de la manera més rentable posible y con el minimo impacto ambiental. Para hacer

i mas efectiva esta transferencia, el CIEMAT distribuye sus actividades entre:

ie Investigacion Basica, para adquirir conocimiento. De caracter estratégico.

e Tnnovacion Tecnoldgica, para generar nuevas tecnologias. De caracter estratégico

i ® Desarrollo Tecnoldgico, para desarrollar y transferir tecnologia al exterior.

e Ensayos y demostracion, para comprobar la viabilidad de los desarrollos. De caracter

i esencialmente comercial.

e Formacion, para mejorar el nivel profesional de los investigadores y otros profesionales.

¢ EL CIEMAT cuenta con 1.330 personas (datos de 1996), de las cuales el 33% son funcionarios, el
66% contratados y el 1% restante ayudantes y becarios. En cuanto a sus actividades de

i investigacion, el CIEMAT destind, en el periodo 1994-1996, 30.820 MPta. (cuadro 4.7). La
distribucién de estos fondos segln su procedencia es la siguiente: financiacion propia (69,5%),
programas plblicos (13,8%), empresas (10,4%) y otros (6,3%). A su vez, los fondos relativos a
programas pablicos procedieron de: programas regionales (1,4% de los fondos totales del
CIEMAT), nacionales (1,6%) y europeos (10,4%).
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CUADRO 4.7 CIEMAT. RECURSOS DEDICADOS A LA INVESTIGACION,
POR FUENTES Y DESTINO
1994 1995 1996

Fuente MPta. % MPta. % MPta. %

Financiacion propia .............. 6.850,0 70,1 7.129,0 69,7 7.378,0 68,7

Programas publicos:

Regionales ........ccceeveevunnnnnee. 145,0 1,5 128,0 1,3 164,0 1,5

Nacionales ......ceeeveveeevvnnennnns 157,0 1,6 182,0 1,8 167,0 1,6

Europeos 742,0 7,6 1.232,0 12,0 1.326,0 12,3

0tros ...ceeeee.. — — — — — —

Empresas 1.178,0 12,1 844,0 8,2 1.172,0 10,9

OLrOS evevereenrernerererenerennees 700,0 7,2 718,0 7,0 534,0 5,0

TOTAL ceveeeeeeeieeeieeeeeeeeenene, 9.772,0 100,0 10.233,0 100,0 10.741,0 100,0

........................................................... ey
i Destino MPta. % MPta. % MPta. %

Programas propios

Proyectos de investigacion .... 5.598,7 57,1 5.761,8 56,2 6.224,5 57,8

FOrmacion......eeeeeevueeeeeeennnenns 198,3 2,0 190,4 1,9 194,8 1,8

Movilidad personal................ 25,0 0,3 25,0 0,2 25,0 0,2

OLrOS evevereenreeiereenerenerennees 1.757,5 17,9 1.813,1 17,7 1.694,3 15,7

Infraestructuras.......ceeuevennnens 2.217,8 22,6 2.465,5 24,0 2.628,3 24,4

9.797,3 100,0 10.255,8 100,0 10.766,9 100,0

i Fuente: CIEMAT.

En cuanto a su destino, datos para los que se advierte cierta diferencia, los fondos se

¢ distribuyeron entre: programas propios (76,3%) y dotacion de infraestructuras (23,7%). Los
i fondos dedicados a programas propios se repartieron entre: proyectos de investigacién (57,3% de
i los fondos totales del CIEMAT), formacion (1,9%), movilidad de personal (0,2%) y otros (17,1%).

Consejo Superior de Investigaciones Cientificas (CSIC). EL CSIC es un organismo piblico de

i investigacion, autonomo, de caracter multisectorial y multidisciplinar, adscrito al Ministerio de
i Educacion y Cultura, con personalidad juridica, patrimonio propio y con implantacién en todo el
territorio nacional. EL papel del CSIC en el Sistema espafiol de Ciencia y Tecnologia fue

i consolidado en la Ley de Fomento y Coordinacion General de la Investigacion Cientifica y
Técnica (Ley 13/1986 de 14 de abril), que le confiere una serie de funciones en relacién con la
i politica cientifica nacional. Los objetivos y funciones actuales del CSIC, de acuerdo con la
citada Ley y con su reglamento (Real Decreto 140/1993 de 29 de enero), son las siguientes:

e Elaborar y ejecutar proyectos de investigacion cientifica y tecnolégica.

i ® Contribuir al analisis y seleccion de objetivos cientificos y tecnologicos de futuro y asesorar
i a las administraciones en materia de investigacién y de innovacion tecnolégica.

e Fomentar el avance de la investigacion basica.

Colaborar con las Comunidades Auténomas en las actividades de investigacion que se

i acuerden mediante convenio.

i e Colaborar con las universidades en actividades de investigacion y ensefianza superior.

e Desarrollar programas de formacién de investigadores y técnicos en el ambito de la ciencia y
la tecnologia.

: o Colaborar con el Plan Nacional de I+D en las tareas de asesoramiento y gestién que le sean

i encomendadas y con los Gobiernos de las Comunidades Auténomas que lo soliciten en el
desarrollo de sus politicas cientificas.

Actualmente, existe 37 centros del CSIC en la CM, lo que supone el 38% de los centros del total
del Estado. Si se considera el personal de los mismos, se constata la fuerte centralidad de la
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2 No se han considerado los fondos de

Proyectos de Investigacion del Plan Regional
de Investigacion de la CM, en la medida en
que no se dispone de datos desagregados por

programas y centros.

i regién, que concentra el 59% de los investigadores del conjunto del Estado (incluyendo en esta
i categoria a: profesores de investigacion, investigadores cientificos y colaboradores cientificos)

y al 55% del personal administrativo y laboral. En el proximo epigrafe (4.1) se realiza un
analisis mas en profundidad del CSIC.

Instituto Técnico Geoldgico Minero de Espaiia (ITGE). EL ITGE es un Organismo Plblico de

Investigacion que actualmente depende de la Secretaria de Estado de Aguas y Costa (Ministerio
de Medio Ambiente), sin perjuicio de su dependencia funcional de la Secretaria General del

Medio Ambiente. Desde una perspectiva genérica, el objetivo general del ITGE consiste en poner
i a disposicion de la sociedad todo un cimulo de conocimientos relacionados con las Ciencias de

la Tierra. En este sentido, sus actividades se sitlan en el campo de la infraestructura geoldgica,
de las aguas subterraneas, del medio ambiente geoldgico y de los recursos minerales.

i ELITGE destind, en el perfodo 1994-1996, 8.625 MPta. a la investigacion (cuadro 4.8). La
distribucion de estos fondos segiin su procedencia es la siguiente: financiacién propia (83,6%),
i programas piblicos (1,3%), empresas (9%) y otros (6,1%). A su vez, los fondos relativos a

programas publicos procedieron de: programas nacionales (0,5% de los fondos totales del ITGE) y

i europeos (0,8%). Los fondos se distribuyeron entre: programas propios (95,3%) y dotacién de
i infraestructuras (4,7%). Los fondos dedicados a programas propios, a su vez, se repartieron entre:
i proyectos de investigacion (92,2% de los fondos totales del ITGE) y formacion (3,1%).

H CUADRO 4.8 ITGE. RECURSOS DEDICADOS A LA INVESTIGACION,

H POR FUENTES Y DESTINO. PERIODO 1994-1996
........................... 1994 e 1996
Fuente MPta. % MPta. % MPta. %

Financiacién propia .............. 2.445,1 75,0 2.301,1 90,4 2.468,5 87,5

i Programas pablicos:

Regionales ........cccevvvvvvennnnnnn — — — — — —
Nacionales ........eeeeeeeeeereneens 7,9 0,2 8,9 0,3 27,9 1,0

§ EUIOPEOS eveveeiieriniieniiine 30,8 0,9 20,9 0,8 16,8 0,6

5 OOLIOS ceeveeerereeere e — — — — — —
Empresas ...coeeveviiiniiiiiiinnnnns 614,4 18,8 72,4 2,8 86,9 3,1
OLrOS evvveeeeeeerieeeeieeerieeenns 161,4 5,0 141,8 5,6 220,3 7,8

§OTOTAL.ceciccee 3.259,6 100,0 2.545,1 100,0 2.820,4 100,0
........................... 1994 Soos 1996
Destino MPta % MPta % MPta %

i Programas propios:

i Proyectos de investigacion .... 3.031,4 93,0 2.292,7 90,1 2.627,6 93,2

P FOIrMacion..eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenns 97,7 3,0 85,5 3,4 86,6 3,1
Movilidad personal................ — — — — — —

H Otr0S vevveeeeeeeeenneereenneeeeeenns — — — — — —

Infraestructuras........ccceeeeueee. 130,4 4,0 166,9 6,6 106,2 3,8

EOLI0S ceveeeeeeeeeeee e — — — — — —
TOTAL ceveneeieeiieeeieeeeieeeei e, 3.259,5 100,0 2.545,1 100,0 2.820,4 100,0

i Fuente: ITGE.

¢ En este contexto, se analizan a continuacién de los cuatro principales Centros Pblicos de

Investigacion que, como se ha visto en el capitulo 3, concentran la mayor parte de los recursos
dedicados a la I+D: el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, la Universidad Auténoma de

i Madrid, la Universidad Complutense y la Universidad Politécnica de Madrid. En este estudio se realiza, a
i partir de una breve sintesis del peso relativo de cada centro en las diferentes fuentes de financiacion,

una comparacion de los fondos destinados por cada CPI a Proyectos de Investigacion (PI), Proyectos
Tecnoldgicos (Proyectos Concertados y Proyectos de Desarrollo Tecnolégico) y Contratos con
empresas?. Los PI son proyectos orientados de caracter mas basico, destinados a los centros de
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i investigacion, tanto pablicos, la gran mayoria, como privados. Los Proyectos Concertados (PC), de
caracter precompetitivo, constituyen un instrumento disefiado para promover la colaboracion entre

¢ los CPIy las empresas en los proyectos de I+D de estas Gltimas; financiados mediante créditos sin
interés con cargo a las dotaciones anuales del Plan Nacional de I+D, contribuyen a la articulacion del
i Sistema de Ciencia Tecnologia e Industria (SCTI). Los Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico (PDT) tienen
una orientaciéon mas finalista al mercado, y se financian con créditos a bajo interés a cargo de los
recursos que el Ministerio de Industria dedica al Plan de Actuacion Industrial (PATI). En cuanto a los
contratos gestionados por las OTRI tienen una caracter mucho mas finalista, y responden a las

¢ demandas concretas de las empresas. Desde esta perspectiva, la comparacién entre los diferentes ejes
permitird una primera aproximacion, por tanto, al equilibrio dentro de cada CPI de los fondos
destinados a investigacion basica y aplicada. No obstante, cabe sefialar que esta evaluacion tiene un
i caracter mas bien cualitativo, al no poder incluirse el andlisis de otras fuentes de financiacién, como
es el caso de los fondos europeos (fondos FEDER y Programa Marco), o los recursos integrados en el
Programa General de Conocimiento (PGC) y el Fondo de Investigaciones Sanitarias (FIS), para los que
no se dispone de datos al nivel de desagregacion considerado.
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4.1. CONSEJO SUPERIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS

i En el periodo 1988-1995, los centros del CSIC localizados en la CM recibieron del Plan Nacional
de I+D -entre Infraestructuras, Acciones PETRI y Proyectos de Investigacion- 12.035, cuatro

¢ MPta., lo que supone el 46,4% de los fondos distribuidos por el Plan Nacional durante este
periodo en la region. EL 59,3% de los fondos recibidos por el CSIC se destiné a Proyectos de

¢ Investigacion dedicandose el 40,4% a Infraestructuras. Las Acciones PETRI, por su parte,
suponen apenas el 0,3% en el conjunto de fondos recibidos por este organismo. Tres areas
tematicas concentran la mayor parte de los fondos, destacando sobre todo la de Biologia y
Biomedicina (40,2% de los recursos), sequida por las de Materiales (19,3%) y Tecnologias de la
¢ Comunicacion y la Informacién (13%).

i EL CSIC realizé 56 Proyectos Tecnoldgicos (PC + PDT) en el periodo 1988-1995, concentrando el
16,4% de los fondos de la CM. Por areas tematicas, sobresale la de Materiales, con el 72% de

i los fondos.

En el periodo 1990-1996, el CSIC recibié 2.370,7 MPta. del Plan Regional de Investigacion de la
CM, lo que supone el 28% de los fondos totales del Plan. La mayor parte de estos fondos se

i destind a Proyectos de Investigacién (55%), distribuyéndose el resto entre Infraestructuras
(24%), Acciones Especiales (15%) y Becas FPI (6%).

Entre 1988 y 1996, los centros del CSIC de la CM realizaron 1.084 contratos con empresas
localizadas en la propia region, cuya suma asciende a 5.988,2 MPta. Asimismo, firmaron 1.070
contratos con empresas localizadas fuera de la CM, cuya suma representa 4.517,2 MPta. La
mayor parte de los fondos de los contratos realizados por el CSIC, se concentra en tres areas

i tematicas: Ciencias y Tecnologias de Materiales (27,3%), Biologia y Biomedicina (17,5%) y
Ciencias y Tecnologias Fisicas (11,1%).

i En este contexto, comparando los diferentes ejes, se observa el peso relevante del CSIC en los
PI, concentrando el 41% de los fondos del PNID en este apartado, lo cual es indicativo del

i potencial de los centros del Consejo en la investigacion orientada con caracter mas basico. Por
i programas, sobresale especialmente la participacion del CSIC en los PI de Biotecnologia y Salud
v Farmacia (63% de los fondos del PNID) y Materiales (60%). En los Proyectos Tecnolégicos, se
constata una menor participacion del CSIC, aunque es el segundo CPI mas relevante de la CM

i concentrando el 18% del total de participaciones y el 16% de las subvenciones del CDTI. Los
programas en los que el CSIC participa mayoritariamente son Materiales, en el que recibe el 45%
i de las subvenciones a CPI en este programa, y Biotecnologia y Salud y Farmacia, donde
concentra el 27% de las participaciones de los Centros en Proyectos Tecnolégicos. Se aprecia,

¢ asimismo, un fuerte volumen de contratacién de los centros del CSIC de la CM, tanto con
empresas de la propia regiéon como de fuera de Madrid. En sintesis, el anélisis comparado de
estos tres ejes de actividad pone de manifiesto que el CSIC, ademas de su peso determinante en
los proyectos orientados con caracter mas basico del PNID, tiene una gran capacidad de
transferencia de resultados y asesoramiento, que se explica por la tradicion de este CPI en la

i contratacién con empresas.

Desagregando los fondos recibidos por el CSIC segin areas tematicas (cuadro 4.9), se
observa en los PI el peso especifico de las areas de Biologia y Biomedicina, con el 33% de

i los fondos, y Materiales, con el 25%. Mas especificamente, los centros con mayor peso
dentro de este eje son el Instituto de Ciencias de Materiales de Madrid, con el 12% de los

i fondos del CSIC; el Centro de Investigaciones Bioldgicas y el Centro de Biologia Molecular

: (ambos con el 11%), y el Centro Nacional de Biotecnologia, con el 7%. En el eje de
Proyectos Tecnoldgicos, sobresale el programa de Materiales, con el 53% de los fondos del

i CSIC, seguido de Ciencias y Tecnologias Quimicas (14%) y Ciencias y Tecnologias Fisicas, con
el 10%. Por centros, destaca el Instituto de Ciencia y Tecnologia de Polimeros, con el 19% de
i los fondos del CSIC, el Instituto de Cerdmica y Vidrio (13,5%), y el Instituto de Catdlisis y
Petroleoquimica (13%). Finalmente, en la investigacién contratada sobresalen, nuevamente,
i las areas de Ciencia y Tecnologia de Materiales, con el 27% de los fondos, y Biologia y
Medicina (18%). Los centros mas relevantes en este apartado son el Centro Nacional de
Biotecnologia (11,9% de los fondos globales), el Instituto de Ciencias de la Construccion
Eduardo Torroja (11,7%), el Centro Nacional de Investigaciones Metalirgicas (6,3%) y el

i Instituto de Catdlisis y Petroleoquimica (5%).
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CUADRO 4.9 PROYECTOS INVESTIGACI()N, PROYECTOS TECNOLOGICOS (PC + PDT) Y CONTRATOS GESTIONADOS

POR LA OTT EN LOS CENTROS DEL CSIC DE LA C.M. POR AREAS TEMATICAS DEL CSIC
........................ PI(19881995) o +PDT(19881995) CONTRAT05(19881996)
Areas N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
Biolog./Biom .. 165 28,4  2.329,1 32,6 11 20,8 — — 134 6,2 1.852,9 17,6
C.T. Alim. ...... 63 10,8 785,6 11,0 — — — — 94 4,4 234,7 2,2
C.T. Fisicas...... 73 12,6 1.020,4 14,3 5 9,4 45,5 9,8 158 7.3 1.178,4 11,2
C.T. Materiales 151 26,0 1.812,5 25,4 17 32,1 244,0 52,7 1.306 60,6 2.845,9 27,1
C.T. Quimicas .. 62 10,7 636,2 8,9 5 9,4 63,0 13,6 116 5,4 836,0 8,0
Humanidades .. 33 5,7 184,2 2,6 — — — — 83 3,9 475,2 4,5
Rec. Naturales 34 5,9 308,2 4,3 2 3,8 9,0 1,9 198 9,2 866,8 8,3
SA s — — 65,8 0,9 — — — — 65 3,0 2.215,6 21,1
Y ) P — — — — 13 24,5 97,5 21,1 — — — —
TOTAL CSIC...... 581 100,0  7.141,9 100,0 53 100,0 463,0 100,0 2.154 100,0 10.505,4 100,0

PI = Proyectos de Investigacion del Plan Nacional de I+D.

PC+PDT = Proyectos Concertados y Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico gestionados por el CDTI.

(Nota: no se dispone de los datos del dinero de PC y PDT en los centros del &rea de Biologia y Biomedicina.)

Contratos = Contratos de centros del CSIC con empresas de la propia region y de fuera de la Comunidad.
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del CDTI, CICYT y OTT-CSIC.

En el area de Biologia y Biomedicina se observa una participaciéon muy importante en los PI,
recibiendo el 33% de los fondos del CSIC, especialmente por parte del Centro de Biologia

i Molecular, el Centro de Investigaciones Bioldgicas (CIB) y el Centro Nacional de Biotecnologia

(CNB). Asimismo, la investigacion contratada tiene un peso muy relevante en las actividades del

area, con el 18% de los fondos del CSIC, destacando fundamentalmente el papel del CNB, que

concentra casi el 70% de los fondos de este apartado. Asi pues, cabe resaltar que éste es un area
con una implicacion muy fuerte, tanto en la investigacién orientada con caracter mas basico
como en la finalista, siendo el CNB el centro donde se aprecia un mayor equilibrio entre ambos

i ejes.

Los centros del area de Ciencia y Tecnologia de Alimentos tienen una participacion

i apreciable en los PI del PNID, concentrando el 11% de los fondos del CSIC, y una menor
implicacion en la investigacion contratada, con el 2,2% de los fondos del Consejo. Cabe
i sefalar, asimismo, que no se registra ningiin Proyecto Tecnoldgico en esta &rea. Los centros

mas relevantes en ambos ejes son el Instituto del Frio (IF) y en el Instituto de
Fermentaciones Industriales (IFI). No obstante, se observa que el IF tiene un mayor peso

especifico en los PI, mientras que la participacion relativa del IFI es mayor en la
i investigacion contratada.

En el 4rea de Ciencias y Tecnologias Fisicas se observa una cierta paridad entre su
participacion en los PI, concentrando el 14% de los fondos del CSIC, en los Proyectos

Tecnoldgicos, con el 10%, y en la investigacion contratada, con el 11% de los recursos del

Consejo. Desagregando por centros, cabe destacar el papel del Instituto de Acdstica (IA), el

{ Instituto de Automdtica Industrial (IAI) y el Instituto de Teledetecciones y Telecomunicaciones

(ITT), con una participacién relevante en los tres ejes. En cambio, en el Instituto de Optica
(1I0) y el Instituto de Estructura de la Materia (IEM), se observa una mayor implicacién en los
Proyectos de Investigacion del PNID, y una escasa participacion en la investigacion
contratada.
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CUADRO 4.10

PROYECTOS INVESTIGACION, PROYECTOS TECNOLOGICOS (PC + PDT) Y CONTRATOS GESTIONADOS
POR LA OTT EN LOS CENTROS DEL CSIC DE LA CM, POR AREAS Y CENTROS (I)

PI (1988-1995)

PC + PDT (1983-1995)

CONTRATOS (1988-1996)

Centros N.° % MPta. % N.°o % MPta. % N.° % MPta. %
BIOL/BIOM
CBM 37 22,4 766,1 32,9 — — — — 10 7.5 166,5 9,0
CIB..covurerrnnnnnn 65 39,4 777,8 33,4 4 36,4 — — 44 32,8 190,6 10,3
(0] 34 20,6 465,5 20,0 1 9,1 — — 34 25,4 1254,0 67,7
(28] ) O — — — — 1 9,1 — — — — — —
IB weereeeeeeeeenn — — — — — — — 1 0,7 3,0 0,2
IFT.. 6 3,6 43,3 1,9 4 36,4 — — 21 15,7 69,6 3,8
IIB..cceeeennnnen. 20 12,1 230,5 9,9 — — — — 15 11,2 78,1 4,2
INRC...oevveeees 3 1,8 45,9 2,0 1 9,1 — — 9 6,7 91,0 4,9
TOTAL AREA .. 165 100,0 2.329,1 100,0 11 100,0 — — 134 100,0 1.852,9 100,0
C.T. ALIMENT.
1 1,6 6,6 0,8 — — — — 5 5,3 19,2 8,2
37 58,7 426,9 54,3 — — — — 33 35,1 129,3 27,7
20 31,7 282,5 36,0 — — — — 42 44,7 65,1 55,1
5 7,9 69,6 8,9 — — — — 14 14,9 21,1 9,0
TOTAL AREA .. 63 100,0 785,6 100,0 — — — — 94 100,0 234,7 100,0
C.T. FISICAS
— — — — — — — — 4 2,5 14,4 1,2
2 2,7 10,5 1,0 — — — — 9 5,7 62,8 5,3
— — — — — — — — 1 0,6 10,8 0,9
8 11,0 136,8 13,4 1 20,0 6,0 13,2 43 27,2 3051 25,9
18 24,7 215,9 21,2 2 40,0 32,0 70,3 37 23,4 484,5 41,1
5 6,8 59,9 5,9 2 40,0 7,5 16,5 5 3,2 18,4 1,6
19 26,0 147,7 14,5 — — — — 7 4,4 23,9 2,0
1 1,4 3,2 0,3 — — — — — — — —
6 8,2 77,4 7,6 — — — — 2 1,3 12,7 1,1
11 15,1 237,0 23,2 — — — — 24 15,2 40,4 3,4
3 4,1 131,9 12,9 — — — — 26 16,5 205,5 17,4
TOTAL AREA .. 73 100,0 1.020,4 100,0 5 100,0 45,5 100,0 158 100,0 1178,4 100,0
C.T. MATER.
32 21,2 246,0 13,6 1 5,9 9,0 3,7 201 15,4 657,3 23,1
13 8,6 82,9 4,6 3 17,6 53,0 21,7 885 67,8 1.232,1 43,3
65 43,0 829,0 45,7 3 17,6 24,0 9,8 27 2,1 141,7 5,0
21 13,9 347,3 19,2 6 35,3 92,0 37,7 48 3,7 349,7 12,3
20 13,2 307,3 17,0 4 23,5 66,0 27,0 145 11,1 465,1 16,3
TOTAL AREA .. 151 100,0 1.812,5 100,0 17 100,0 244,0 100,0 1.306 100,0 2.845,9 100,0

PI = Proyectos de Investigacion del Plan Nacional de I+D.

PC + PDT = Proyectos Concertados y Proyectos de Desarrollo Tecnolégico gestionados por el CDTI.

(Nota: no se dispone de los datos del dinero de PC y PDT en los centros del area de Biologia y Biomedicina).

Contratos= Contratos de centros del CSIC con empresas de la propia region y de fuera de la Comunidad.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del CDTI, CICYT y OTT-CSIC.

El area de Ciencia y Tecnologias de Materiales destaca por su participacion relevante en los

i tres ejes considerados, tanto en los PI del PNID, concentrando el 25% de los fondos del CSIC,
como en la realizacién de Proyectos Tecnoldgicos (con el 53% de los recursos) y en los
contratos con empresas, donde recibe el 27% de los fondos del Consejo. En sintesis, se aprecia
¢ un fuerte potencial de esta area tanto, en la investigacion orientada con caracter mas bésico

i como en la investigacion contratada.
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CUADRO 4.11

Desagregando por centros, cabe resaltar, que el Instituto de Ciencias de Materiales de Madrid
(ICMM) esta centrado fundamentalmente en los Proyectos de Investigacion del PNID, con una
participacion mucho menos relevante tanto en Proyectos Tecnoldgicos como en la investigacion
contratada. En cambio, el Instituto de Ciencias de la Construccion (ICCETT) esta mas volcado a
la realizacion de PT y, fundamentalmente, a la investigacion contratada, con una participacion
muy inferior en PI. Finalmente, en el Centro Nacional de Investigaciones Metaldrgicas (CENIM),

{ el Instituto de Ciencia v Tecnologia de Polimeros (ICTP) y el Instituto de Cerdmica y Vidrio (ICV),

se observa una implicacion importante, tanto en la realizacién de Proyectos de Investigacion y

¢ Tecnolégicos como en la investigacion contratada.

En el area de Ciencia y Tecnologias Quimicas se observa una participacion relativa similar en
los PI, con el 9% de los fondos del CSIC, y la investigacion contratada, en torno al 8% de los
fondos, asi como un mayor peso en los Proyectos Tecnoldgicos, concentrando el 14% de los
recursos del Consejo. Desagregando por centros, sobresale fundamentalmente el Instituto de
Catdlisis y Petroleoquimica (ICP), que concentra la mayor parte de los fondos del area en los

i tres ejes, lo que pone de manifiesto su fuerte implicacion en los diferentes tipos de

investigacion. Cabe destacar, igualmente, al Instituto de Quimica Médica (IQM), centro que,
como el Instituto de Quimica Orgdnica General (IQ0G), acude también a otras fuentes de

i financiacién, especialmente al Fondo de Investigaciones Sanitarias.

PROYECTi)S INVESTIGACION, PROYECTOS TECNOLOGICOS (PC + PDT) Y CONTRATOS GESTIONADOS
POR LA OTT EN LOS CENTROS DEL CSIC DE LA CM, POR AREAS Y CENTROS (II)

PI (1988-1995) PC + PDT (1983-1995) CONTRATOS (1988-1996)
Centros N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
C.T. QUIMIC.
ICP i, 35 56,5 369,1 58,0 4 80,0 63,0 100,0 70 60,3 528,3 63,2
(0] SO 7 11,3 48,2 7,6 — — — — 2 1,7 42,2 5,0
IAM .cevvvnnneee 12 19,4 130,4 20,5 — — — — 27 23,3 188,5 22,6
IQ0G.............. 8 12,9 88,5 13,9 1 20,0 — — 17 14,7 77,0 9,2
TOTAL AREA .. 62 100,0 636,2 100,0 5 100,0 63,0 100,0 116 100,0 836,0 100,0
HUMANIDADES
6 18,2 33,5 18,2 — — — — 11 13,3 67,1 14,1
8 24,2 22,1 12,0 — — — — 31 37,3 165,4 34,8
— — — — — — — — 14 16,9 136,9 28,8
13 39,4 86,6 47,0 — — — — 15 18,1 47,3 9,9
4 12,1 19,7 10,7 — — — — 8 9,6 42,6 9,0
— — — — — — — — 1 1,2 4,0 0,8
2 6,1 22,3 12,1 — — — — 3 3,6 11,9 2,5
TOTAL AREA .. 33 100,0 184,2 100,0 — — — — 83 100,0 475,2 100,0
REC. NATUR.
18 52,9 153,9 49,9 — — — — 73 36,9 275,3 31,7
1 2,9 5,8 1,9 — — — — 12 6,1 58,5 6,7
0 0,0 0,0 0,0 — — — — 6 3,0 4,2 0,5
5 14,7 27,4 8,9 1 50,0 3,0 33,3 12 6,1 13,6 1,6
— — — — 1 50,0 6,0 66,7 — — — —
10 29,4 1211 39,3 — — — — 79 39,9 341,0 39,3
— — — — — — — — 16 8,1 176,2 20,3
TOTAL AREA .. 34 100,0 308,2 100,0 2 100,0 9,0 100,0 198 100,0 868,8 100,0

PI = Proyectos de Investigacion del Plan Nacional de I+D.

PC + PDT = Proyectos Concertados y Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico gestionados por el CDTIL.

Contratos = Contratos de centros del CSIC con empresas de la propia region y de fuera de la Comunidad.
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del CDTI, CICYT y OTT-CSIC.
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i El &rea de Humanidades y Ciencias Sociales tiene, en general, una participacién muy baja en
los PI del PNID en la CM, concentrando el 3% de los fondos. En relacién al CSIC, su peso

i relativo en los fondos destinados a Proyectos de Investigacion es igualmente del 3%, por lo que
los fondos —en términos absolutos- no son muy relevantes. No se registra ningin Proyecto

i Tecnoldgico en esta area. Desagregando por centros, sobresale el papel del Instituto de
Economia y Geografia (IEG) en la investigacion orientada con caracter mas bésico. Asimismo,
cabe resaltar al Centro de Informacién y Documentacion Cientifica (CINDOC) y al Instituto de
Demografia (ID) por su participacion relevante, dentro del area, en la investigacion contratada,
¢ que se explica por la naturaleza de las actividades desarrolladas por estos centros.

! Finalmente, en el area de Recursos Naturales se concentra el 4% de los fondos del CSIC
destinados a PI, recibiendo ademas el 9% de los recursos del Consejo en investigacion

i contratada, y el 2% en Proyectos Tecnolégicos. Desagregando por centros, destacan el Centro de
Ciencias Medio Ambientales (CCMA) y el Museo Nacional de Ciencias Naturales (MNCN), ambos
con una importante participacion, tanto en los PI del PNID como en la investigacion
contratada.
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i La Universidad Auténoma de Madrid (UAM) recibid, en el periodo 1988-1995, del Plan Nacional
i de I+D —entre Infraestructuras, Acciones PETRI y Proyectos de Investigacion- 2.492,1 MPta., lo
que supone el 9,6% de los fondos totales de la region.
Analizando la distribucion de los fondos por centros, se constata el peso abrumador de la
¢ facultad de Ciencias, que concentra el 80,4% de los recursos totales de la Universidad, seguida
-a mucha distancia- por la de Facultad de Medicina y el Centro de Biologia Molecular (centro
mixto de la UAM-CSIC). EL resto de centros tiene una participacion notablemente inferior.
La UAM realizd 24 Proyectos Tecnoldgicos (PC + PDT) entre 1993-1995, por un importe de
i 107 MPta., concentrando el 4% de los fondos de la CM. La mayor parte de los proyectos
corresponde al area de Materiales, que recibe el 73% de los fondos.
Entre 1990 y 1996, la UAM recibi6 1.038,9 MPta. del Plan Regional de Investigacion de la CM,
lo que supone el 12% de los fondos del Plan. La mayor parte de estos fondos se destiné a
i Infraestructuras (42%), distribuyéndose el resto entre Proyectos de Investigacion (24,5%),
Acciones Especiales (17,3%) y Becas FPI (16,2%).
i La OTRI de la Universidad Auténoma gestiond, entre 1992 y 1997, 731 contratos, cuya suma
asciende a 3.323,4 MPta. Tres facultades concentran la mayor parte de estos fondos: Ciencias
i (32,4%), Medicina (19,3%) y Ciencias Econémicas y Empresariales (14,2%). Desagregando, los
departamentos con mayor volumen de contratacion son los de: Farmacologia y Terapéutica
¢ (10,6% de los fondos totales), Ingenieria Informdtica (4,6%), Quimica Orgdnica (4,1%) y
Biologia Molecular (4%)
CUADRO 4.12. PROYECTOS INVESTIGACION, PROYECTOS TECNOLOGICOS (PC+PDT) Y CONTRATOS GESTIONADOS
POR LA OTRI EN LA UAM, POR CENTROS.
................... Ef?jggg.]g%) e Pﬁf'(1933-1995')"mw o (1988-199[5')““"""“."“
Centros N.© % MPta. % N.© % MPta. % N.© % MPta. %
(o:] VI 8,0 6,0 77,2 4,2 2 — — — — — — —
Fac. Ciencias .. 92,0 68,7 1.543,3 84,2 4 — 26 266 36,4 1.077,4 32,4
Fac. C. Econ. .. 5,0 3,7 17,9 1,0 — — — — 114 15,6 472,7 14,2
Fac. Derecho .. 7,0 5,2 32,7 1,8 — — — — 25 3.4 132,1 4,0
EU Santa Maria — — — — — — — — 4 0,5 8,1 0,2
Fac. Filosofia .. 5,0 3,7 30,3 1,7 — — — — 54 7,4 129,9 3,9
Informatica .... — — — — — — — — 12 1,6 55,4 1,7
Letras .......c... — — — — — — — — 21 2,9 76,6 2,3
Fac. Medicina.. 10,0 7,5 103,2 5,6 2 — 111 15,2 640,7 19,3
Fac. Psicologia 5,0 3,7 17,6 1,0 — — — — 32 4,4 132,8 4,0
Sociologia ...... — — — — — — — — 4 0,5 14,8 0,4
Inst. Cienc. Educ. 1,0 0,7 3,2 0,2 — — — — — — — —
IU Inv. Ger. .... 1,0 0,7 6,7 0,4 — — — — — — — —
0tros ....ceeeeees — — — — — — — — 46 6,3 272,3 8,2
SD e — — — — — — — — 42 57 309,7 9,3
TOTAL UAM .... 134,0 100,0  1.832,0  100,0 8 — — — 731 100,0 3.322,4  100,0

PI = Proyectos de Investigacién del Plan Nacional de I+D.

PC + PDT = Proyectos Concertados y Proyectos de Desarrollo Tecnolégico gestionados por el CDTI.
* No se dispone de datos de los fondos de PC y PDT correspondientes al programa de BIOSAF.
Contratos = Contratos gestionados por la OTRI-UAM.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del CDTI, CICYT y OTRI-UAM.

> Los datos de PC + PDT se analizan para el | Del andlisis comparado de los diferentes ejes (cuadro 4.12), se observa el peso de la UAM en
periodo 1993-1995, dado que es el Unico para £ |56 P concentrando el 11% de los fondos del PNID en este apartado, lo que resulta indicativo
el que se dispone de datos desagregados por 3 L. K R R K - . L
centros del potencial investigador de esta Universidad teniendo en cuenta su tamafio. La participacion

de la UAM es especialmente importante en el programa de Ciencia y Tecnologias de Materiales,
con el 14% de los recursos. En el eje de Proyectos Tecnolégicos, la UAM concentra el 7,5% de
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4.3. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID

i las participaciones, pero las subvenciones recibidas son inferiores, representan el 3,6% del

i total, lo que se explica por su mayor participacion en el programa de Biotecnologia y Salud y

Farmacia en el que no se ha incluido la financiacién. Se aprecia un importante volumen de
contratacién con empresas, lo que pone de manifiesto la capacidad de la UAM en la

i transferencia de resultados y asesoramiento. En sintesis, cabe resaltar el papel de la

Universidad, tanto en los proyectos orientados con caracter mas basico como en la
investigacion contratada.

Desagregando por centros, sin embargo, se aprecian diferencias en los centros mas relevantes
de la UAM. Asi, la facultad de Ciencias concentra mayoritariamente los PI del area, mientras su

i peso relativo en la investigacion contratada, aun siendo la mayor de la Universidad, es bastante

menor. En cambio, la facultad de Medicina, que tiene una participacion apreciable en los PI,
destaca sobre todo por su implicacién en la investigacion contratada.
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i La Universidad Complutense de Madrid (UCM) recibié del Plan Nacional de I+D, en el periodo
1988-1995, entre Infraestructuras, Proyectos de Investigacion y Acciones PETRI, 3.084,7 MPta.,
¢ lo que supone el 11,9% de los fondos totales de la region. La mayor parte de estos recursos
(68%) se destind a la realizacion de Proyectos de Investigacion, dedicandose casi todo el resto
i a Infraestructuras. Las Acciones PETRI, por su parte, suponen tan sélo un 0,5% del total de

i fondos recibidos por la Universidad.

Si se analiza la distribucion de los fondos por facultades y departamentos, destacan cuatro
centros que concentran el 69% de los fondos totales de la Universidad: Quimica, Fisica,

¢ Farmacia y Veterinaria.

i La UCM realizé 25 Proyectos Tecnoldgicos (PC + PDT) entre 1993 y 1995, por un importe de
171 MPta., concentrando el 6% de los fondos de la regién. La mayor parte de los fondos se

i concentra en las areas de Materiales (45%) y Tecnologia de la Informacion y las Comunicaciones
i (28%).

Entre 1990 y 1996, la UCM recibidé 1.223,1 MPta. del Plan Regional de Investigacion de la CM,
i lo que supone el 14,4% de los fondos del Plan. La mayor parte de los fondos se destin a
Infraestructuras (38%) y Proyectos de Investigacion (37%), destinandose el resto a Becas FPI
(13%) vy a Acciones Especiales (12%).

La OTRI de la UCM gestion6 567 contratos entre 1995 y 1997, cuya suma asciende a

1.851,2 MPta. EL 60% de los fondos se concentra en las facultades de: Medicina (18,2%),
Farmacia (15%), Veterinaria (7,8%), Ciencias Quimicas (6,9%), Ciencias Fisicas (6,6%) y Ciencias
i Bioldgicas (5,8%). EL coste medio de los contratos en el trienio para el conjunto de la UCM es
de 3,3 MPta./contrato.

i En este contexto, del analisis comparado de los recursos orientados a Proyectos de
investigacion, Proyectos Tecnoldgicos y Contratos (cuadro 4.13), cabe destacar, en primer lugar,
i el peso de la UCM en los PI, concentrando el 12% de los fondos del PNID en la CM. A destacar,
i la participacién de la UCM en los proyectos realizados en los programas de Ciencias Agrarias y
Tecnologias de Alimentos, con el 17% de los recursos del Plan. Asimismo, la UCM registra el
7,8% de las participaciones de Proyectos Tecnolégicos, y obtiene el 5,7% de las subvenciones

i del CDTI. Los proyectos se distribuyen mas o menos por igual en todos los programas, excepto
en el de Investigacion Espacial, donde no se registra ninguno. En cuanto a la investigacion

i contratada, se observa una importante implicacién de la UCM, con un volumen de recursos
similar, en términos absolutos, al destinado a los PI.
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CUADRO 4.1 PROYECTOS INVESTIGACI()N, PROYECTOS TECNOLOGICOS (PC + PDT) Y CONTRATOS GESTIONADOS

POR LA OTRI EN LA UCM, POR CENTROS

PI (1988-1995) PC + PDT (1993-1995) CONTRATOS (1992-1997)

Centros N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %
[ I — — — — — — — — 5 0,9 18,8 1,0
EU Optica ...... 1 0,4 8,3 0,5 — — — — — — — —
EU Trab. Social 1 0,4 4,0 0,2 — — — — — — — —
Fac. Bellas Artes 2 0,8 12,0 0,7 — — — — 34 6,0 34,9 1,9
Fac. Biologia .. 16 6,4 100,7 5,6 — — — — 20 3,5 106,5 58
Fac. Cienc. Inf.3 1,2 9,5 0,5 — — — — 22 3,9 63,2 3,4
Fac. Cienc. Ec. 3 1,2 7,3 0,4 — — — — 12 2,1 49,4 2,7
Fac. Gienc. Pol.17 6,8 78,3 4,3 — — — — 22 3,9 105,3 5,7
Fac. Derecho .. 2 0,8 8,0 0,4 — — — — — — — —
Fac. Educacion 1 0,4 1,7 0,1 — — — — 4 0,7 45,8 2,5
Fac. Farmacia.. 22 8,8 249,5 13,9 2 20 2* 3,3 80 14,1 277,6 15,0
Fac. Filologia .. 1 0,4 1,6 0,1 — — — — — — — —
Filosofia ........ — — — — — — — — 4 0,7 15,0 0,8
Fac. Fisica ...... 48 19,3 557,3 31,0 — — — — 32 5,6 118,3 6,4
Fac. Geogr./Hist. 4 1,6 21,3 1,2 — — — — 16 2,8 49,7 2,7
Fac. Geologia.. 9 3,6 53,8 3,0 — — — — 27 4,8 37,8 2,0
Fac. Matemat. 6 2,4 51,2 2,8 — — — — 7 1,2 16,5 0,9
Fac. Medicina.. 13 5,2 74,5 4,1 2 20 * 0,0 95 16,8 336,5 18,2
Fac.Ondontologia 1 0,4 1,7 0,1 — — — — 6 1,1 11,4 0,6
Fac. Psicol. .... 2 0,8 11,1 0,6 — — — — 30 5,3 99,7 5,4
Fac. Quimica .. 38 15,3 406,7 22,6 3 30 23 38,3 56 9,9 128,1 6,9
Fac. Veterinar. 49 19,7 32,6 1,8 1 10 26 43,3 62 10,9 144,3 7.8
0tros ...ccceeeen 10 4,0 109,2 6,1 2 20 9 15,0 33 5,8 192,1 10,4
TOTAL ............ 249 100,0 1.800,3 100,0 10 100 60 100,0 567 100,0 1.851,0 100,0

PI = Proyectos de Investigacién del Plan Nacional de I+D.

PC+PDT = Proyectos Concertados y Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico gestionados por el CDTI.
* No se dispone de datos de los fondos de PC y PDT correspondientes al programa de BIOSAF.
Contratos = Contratos gestionados por la OTRI-UCM.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del CDTI, CICYT y OTRI-UCM.

Desagregando por facultades, destaca el papel de las de Fisica y Quimica en los PI, con una participacion relativa menor en el eje
de contratos. La Facultad de Medicina, en cambio, tiene una mayor implicacion en la investigacién contratada. Finalmente, en la
Facultad de Farmacia es donde se aprecia un mayor grado de equilibrio entre ambos ejes.
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4.4. UNIVERSIDAD POLITECNICA DE MADRID

i La Universidad Politécnica de Madrid (UPM) recibié en el periodo 1988-1995 —entre

i Infraestructuras, Acciones PETRI y Proyectos de Investigacion —4649,9 MPta. del Plan Nacional
de I+D, lo que supone el 18% del total de recursos destinados por el Plan a la CM durante este
periodo. La mayor parte de estos fondos (84%) se destind a la realizacion de Proyectos de

¢ Investigacion, destinandose casi todo el resto a Infraestructuras (en un porcentaje bastante
inferior a la media del Plan Nacional), mientras que el peso de las Acciones PETRI es tan solo
del 0,3% del total de fondos.

Si se considera la distribucion global de estos fondos por facultades y escuelas, puede

i observarse su concentracion en cuatro centros, que acumulan el 85% de los recursos. A

i destacar, especialmente, la Escuela Técnica Superior de Ingenieros de Telecomunicacion, que
recibi6 el 53,1% de los fondos destinados a la UPM. A continuacion, aunque a mucha distancia,
se sitan la ETS de Ingenieros Agrénomos, la ETS de Ingenieros Industriales y la Facultad de

i Informatica.

La UPM realizd 148 Proyectos Tecnoldgicos (PC + PDT) entre 1993 y 1995, cuya suma asciende a
i 1.894 MPta., constituyéndose como el CPI mas relevante en este apartado, con el 63% de los
fondos de la CM. La mayor parte de los proyectos de la Universidad se realizd en el area de

i Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, que concentra el 61% de los fondos.

Entre 1990 y 1996, la UPM recibio 898,9 MPta. del Plan Regional de Investigacion de la CM, lo
¢ que supone el 11% de los fondos del Plan. La mayor parte de estos fondos se destind a
Proyectos de Investigacion (46%), distribuyéndose el resto entre Infraestructuras (41%), Becas
i FPI (87%) y Acciones Especiales (6%).

El analisis comparativo de los diferentes ejes de actividad en la UPM esta limitado, al no
disponerse de los datos sobre la investigacion contratada realizada por esta Universidad, y que
es de un orden de magnitud muy importante (cuadro 4.14). Desde esta perspectiva, cabe

i resaltar que la UPM es el segundo CPI mas importante de la CM, después del CSIC, en el

i apartado de Proyectos de Investigacion, concentrando el 23% de los fondos del PNID. Por
programas, sobresale fundamentalmente en los de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (68% de los fondos) y Tecnologias Avanzadas de la Produccion (39%), superando
i en ambos al CSIC como centro méas importante. La UPM se constituye, asimismo, como el Centro
Pablico de Investigacion mas relevante en cuanto a su participacion en Proyectos Tecnolégicos
i en la CM, concentrando el 47% de las participaciones y el 64% de las subvenciones del CDTI .
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CUADRO 4.14

PROYECTOS INVESTIGACION, PROYECTOS TECNOLOGICOS (PC + PDT) Y CONTRATOS GESTIONADOS
POR LA OTRI EN LA UPM, POR CENTROS

PI (1988-1995) PC + PDT (1993-1995) CONTRATOS

Centros N.° % MPta. % N.° % MPta. % N.° % MPta. %

Centro Calculo — — — — — — — — — — — —
Dpto BBMGMF. 1 0,3 23,1 0,6 — — — — — — — —
ETS Arquit. .... 2 0,6 11,2 0,3 — — — — — — — —
ETS Ing. Aeron. 10 3,1 182,7 4,7 — — — — — — — —
ETS Ing. Agron. 54 17,0 480,2 12,3 1 2,2 7 1,6 — — — —
ETS Ing. CCCP.. 12 3,8 125,9 3,2 — — — — — — — —
ETS Ing. Indust. 30 9,4 366,8 9,4 — — — — — — — —
ETS Ing. Minas 9 2,8 42,2 1,1 — — — — — — — —
ETS Ing. Montes 8 2,5 47,5 1,2 — — — — — — — —
ETS InG. Navales 3 0,9 14,9 0,4 — — — — — — — —
ETS Ing. Telec. 138 43,4 2.140,9 54,7 35 77,8 376 85,3 — — — —
EU Ing. Tca. Aer. 1 0,3 9,3 0,2 — — — — — — — —
EU Ing. Tca. For. 1 0,3 19,4 0,5 — — — — — — — —
EU Ing. Tca. Ind 2 0,6 13,1 0,3 1 2,2 3 0,7 — — — —
EU Ing. Tca. Tel. 4 1,3 61,1 1,6 — — — — — — — —
Fac. Informatica 39 12,3 332,5 8,5 7 15,6 33 7,5 — — — —
Inst. Energ. Solar 3 0,9 35,7 0,9 — — — — — — — —
0tros ..eeeeueenne — — — — 1 2,2 22 5,0 — — — —
UPM ..... 1 0,3 10,7 0,3 — — — — — — — —
TOTAL CENTRO: 318 100,0 3.917,2 100,0 45 100,0 441 100,0 — — — —

PI = Proyectos de Investigacion del Plan Nacional de I+D. Periodo 1988-1995.
PC+PDT = Proyectos Concertados y Proyectos de Desarrollo Tecnolégico gestionados por el CDTI. Periodo 1988-1995.

Contratos = No se dispone de datos.
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del CDTI, CICYT y OTRI-UPM.

i Desagregando por centros, destaca el papel preponderante de la ETS de Ingenieros de

Telecomunicacion, especialmente en el eje de Proyectos Tecnoldgicos. En el apartado de PI cabe
destacar, ademas, a la ETS de Ingenieros Agronomos, a la ETS de Ingenieros Industriales y a la

: Facultad de Informdtica.
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i En este capitulo se pretende realizar una caracterizacion del universo de empresas de la CM
que participan en actividades de I+D o de innovacion en distintos niveles: las empresas que
invierten en I+D, las que acuden al CDTI en busca de ayudas pablicas y las que contratan

i con CPI.

EL primer nivel estd integrado por las empresas que invierten en I+D, cuya principal fuente de
informacion es la Estadistica de Actividades de I+D publicada por el INE. EL perfil y
caracteristicas de estas empresas se acent(ia en la CM, con un peso determinante de las
compafias con mas de 500 trabajadores, basicamente multinacionales y empresas publicas.

i Dichas empresas poseen laboratorios de I+D y realizan investigacién con recursos propios. Su
actividad viene determinada por la intensidad tecnoldgica de los sectores y son, en general,
fuertes importadoras de tecnologia. Los sistemas de financiacion y los problemas de
confidencialidad hacen que no acudan demasiados al sistema de ayudas publicas a la
innovacion, salvo en el caso de las empresas plblicas. Los temas de investigacion incluyen
pospeccion de mercados a largo y medio plazo y, por tanto, tienen un porcentaje apreciable de
i I+D basica, sin aplicaciones directas en el corto plazo.

El segundo nivel esta integrado por las empresas que para realizar actividades de I+D y/o
actividades ligadas a la innovacion o al desarrollo tecnoldgico solicitan ayudas piblicas. Los
instrumentos preferenciales de la Administracion Central son los Proyectos Tecnoldgicos en sus dos
modalidades principales: Proyectos Concertados (PC) y Proyectos de Desarrollo Tecnolégico (PDT),
gestionados a través del CDTI. Las empresas realizan estos proyectos aisladamente o en colaboracion
i con Centros de Investigacion, por lo que su anélisis nos aproxima al nivel de vinculacion efectiva
entre las empresas y los Centros de Investigacion, pablicos y privados, existentes en la Comunidad.
El analisis del tejido empresarial involucrado en este conjunto de actividades puede dar una idea del
nivel de desarrollo del Sistema Cientifico-Técnico, de su vinculacion con el tejido productivo y de su
capacidad para incidir en el desarrollo industrial. La principal fuente de informacion para su analisis
i es la base de datos del CDTI. Este tipo de Proyectos son de aplicacién a corto o medio plazo,
normalmente se trata de mejoras de procesos o productos. El contenido de I+D es mayor en los PC,
que pasan por la evaluacion de la ANEP y que deben incluir obligatoriamente a un CPI.

En principio, cabria suponer que el desarrollo de este tipo de proyectos, deberia ser un punto de
partida para la incorporacion efectiva de estas empresas al proceso de innovacién y cambio
tecnoldgico, cuya culminacion, en el mejor de los casos, seria el ingreso al universo de empresas

i inversoras en I+D. Parece, por tanto, necesario, introducir un sistema de evaluacion de las
eficiencias de las ayudas publicas, analizando distintos indicadores como el nimero de centros de
I+D generados, el ndmero de empresas que forman parte o que se incorporan al universo de
empresas contemplado en la Estadistica del INE, la integracion de investigadores en las plantillas
de las empresas, etc. Es decir, evaluar los resultados de estimulacion perseguidos por esta politica.
i El tercer nivel de analisis en la caracterizacién del sector empresarial vinculado a las actividades
relacionadas con la I+D, es el universo de empresas que realizan contratos de investigacion con
Centros Piblicos de Investigacion. Este es el conjunto méas amplio y representa la demanda real
a corto plazo de las empresas. Se trata en general de proyectos de corta duracién (mas del 60%
inferior a un afio) que buscan la solucién de problemas coyunturales o urgentes. EL analisis del
perfil de estas empresas daria una informacion importante sobre distintos aspectos: coincidencia
¢ 0 no de tamafio, tipo de empresas y ramas de actividad con las empresas que solicitan ayudas
plblicas y con las que hacen I+D; confirmacion de desniveles tecnoldgicos que determinan
pérdidas de competitividad o de organizacion de sectores por nivel tecnoldgico. La informacion
podria obtenerse a través de las Oficinas de Transferencia de Resultados de Investigacion (OTRIs)
y las Oficinas de Transferencia de Tecnologia (OTT), pero éstas no recogen los datos referentes al
i perfil de las empresas. Parece recomendable, por tanto, que las redes OTRIs y OTT solicitaran y
sistematizaran la informacién sobre la contratacion empresarial con el sector pablico, incluyendo
las principales variables en cuanto a sector y rama de actividad, tamafio, tipo de empresa
pUblica-privada y origen del capital nacional-extranjero, para hacer posible su anélisis y
caracterizacion. Esto contribuiria a la evaluacion del cumplimiento del objetivo genérico para el
que se establecieron: “promover, de forma extensiva, una politica de relacién activa entre los

i diferentes elementos del Sistema Ciencia-Tecnologia-Industria”.
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CARACTERIZACION DEL SECTOR EMPRESARIAL INVERSOR EN I+D EN LA CM

1 Actividades de Investigacion y Desarrollo
Tecnologico (I+D), segin el Manual de
Frascati, que permite la homologacion de las
estadisticas en los paises miembro de la
OCDE.

2 Razon por la cual se solicito al INE una
explotacion territorializada de la Estadistica
de Actividades de I+D, que incluye la
distribucion por CC.AA. de los recursos
~humanos y financieros- destinados por las
empresas a la I+D clasificados en funcion de
una serie de variables (tamafio de empresa,
sector productivo, clase de empresa, origen
del capital y ocupacion del personal), desde
1988 hasta 1995, dltimo afo para el que la
informacion esta disponible.

3 Al implantarse en 1994 la encuesta sobre
innovacion tecnoldgica de las empresas, se ha
hecho preciso coordinar dicha encuesta de
innovacion con la ya tradicional estadistica
de I+D. Ambas seran de periodicidad bienal y
seran recogidas de forma alternativa,
incluyendo cada una variables basicas de la
otra para permitir el mantenimiento de series
anuales. En este sentido, cf. Estadistica sobre
Actividades de I+D. Indicadores Basicos,
1994. INE.

La Estadistica de Actividades de I+D (INE) es la principal fuente de informacién primaria para el
estudio de los recursos empresariales destinados a actividades tecnoldgicas. No obstante, antes
de entrar en los resultados de su analisis, es necesario sefalar algunos aspectos metodoldgicos:
e El ambito de la Estadistica se extiende a las actividades de I+D desarrolladas en el territorio
nacional, en todas las ramas cientificas, incluidas las ciencias sociales y humanidades®. Se
excluyen las actividades cientificas ligadas a las actividades de I+D, denominadas actividades
conexas, efectuadas por las unidades que realicen I+D.

e Las unidades de analisis se agrupan por sectores, incluyéndose en el sector empresas a las
empresas, organismos e instituciones cuya actividad principal es la produccién de bienes y
servicios destinados a la venta a precios que, al menos, deben cubrir los costes de
produccion. Esencialmente este sector estd formado por empresas privadas, pero se incluyen
también las empresas plblicas cuya actividad principal sea también la produccién de bienes y
servicios destinados a la venta. También se incluyen las asociaciones de investigacion al
servicio de las empresas, controladas y financiadas por ellas en su mayor parte. Cabe sefialar,
por dltimo, que la base de la encuesta no esta constituida por una muestra, sino que
pretende cubrir el universo de empresas que realizan I+D, a través de un directorio que el INE
va actualizando con informaciones procedentes de los distintos organismos piblicos
financiadores de proyectos de I+D.

e Finalmente, es necesario destacar algunas restricciones que afectan a esta estadistica. En
primer lugar, la escasa informacion regionalizada, que afecta a muy pocas variables (gastos
totales realizados por las empresas, y distribucion territorial del personal dedicado a
actividades de I+D, seglin ocupacién)?. En segundo lugar, el efecto de sede social generado
por el hecho de que la unidad de informacién sea la empresa, lo que lleva a una
sobreestimacion de las regiones en donde se encuentre ubicada la razdn social. A su vez, la
no disponibilidad de informacion sobre la ubicacion de todos los centros de I+D de las
empresas, implica que todos los gastos se asignan a la region donde se encuentra localizada
la unidad principal de investigacion. Por tanto, estos criterios metodolégicos de
regionalizacion pueden acentuar la tendencia a la concentracion territorial de las actividades
tecnolégicas, especialmente en la CM. Por dltimo, el hecho de que los datos relativos a
gastos aparezcan por sectores de ejecucion y no por procedencia de los fondos, no permite
discriminar, por ejemplo, la aportacion de las distintas Administraciones Publicas de los
fondos propios de las empresas.

Teniendo en cuenta estas consideraciones, en la territorializacion de los gastos de I+D se
constata una gran concentracion geografica de los recursos destinados por las empresas a
actividades tecnologicas. La CM es uno de los principales focos de concentracion, tanto desde
una perspectiva general como en las diferentes variables consideradas. El analisis de los
recursos, humanos y financieros, destinados a actividades de I+D se lleva a cabo para los dos
periodos considerados en los epigrafes anteriores: 1988-92 y 1993-1995. Los cambios
metodolégicos producidos en la Estadistica de Actividades de I+D del INE, entre ellos la
periodicidad bienal, impiden incluir datos para 19943.

En el periodo 1988-1992, los gastos en actividades de I+D de las empresas de la CM ascienden
a 505.914,6 MPta. lo que supone el 44,3% de los gastos nacionales. En funcion de las variables
consideradas, cabe destacar los siguientes rasgos generales:

a) Tamaiio de las empresas. La proporcion de gastos se incrementa en funcion del tamafio de
las empresas. Esta tendencia se acentiia en Madrid, donde mas del 62% de los gastos en I+D es
realizado por las empresas de mayor tamafio (> 1000 trabajadores), frente al 49,5% de su peso
a nivel nacional. Con respecto al total del Estado, es también este intervalo de tamafio, el de
mayor peso relativo, 56,1%.
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{ CUADRO 5.1 GASTOS INTRAMUROS EN ACTIVIDADES DE I+D SEGUN TAMANO

DE LA EMPRESA. PERIODO 1988-1992. MILLONES DE PESETAS

Madrid % Espafia % CM/E (%)
12.771,6 2,5 47.894,9 4,2 26,7
14.829,6 2,9 49.386,7 4,3 30,0
22.449,8 4,4 74.518,0 6,5 30,1
37.177,5 7,3 122.862,4 10,8 30,3
44.244,1 8,7 140.992,2 12,3 31,4
H 57.606,2 11,4  141.293,1 12,4 40,8
>1000 ciuuiiiiiiiiiiiii 31.6835,9 62,6 564.957,7 49,5 56,1
TOTAL.cevevieiiiniiiecinnreicccnrrcccnnrcc e 505.914,6 100,0 1.141.905,0 100,0 44,3

Fuente: Elaboracidn propia a partir de datos del INE.

: b) Sector de actividad. Al igual que en el resto del Estado, se constata una concentracion de los

gastos en I+D en el sector industrial, pero en la CM el peso de la I+D empresarial en el sector

i servicios, es ligeramente superior a la media nacional y supone el 53,6% de los gastos del Estado
en este sector; por su parte, la presencia del sector agricola es practicamente nula. Por ramas de

actividad, casi el 60% de la inversion empresarial se concentra en la industria de manufacturas
metdlicas. Cabe destacar, asimismo, que la CM concentra el grueso de los gastos nacionales en I+D

i correspondientes a la construccion y la practica totalidad de los mismos en transportes y
i comunicaciones, lo que se explica, fundamentalmente, por el efecto sede social, las grandes

constructoras, y las grandes empresas del sector de transportes y comunicaciones (Telefonica,
Renfe, Iberia, etc.) tienen su sede central en Madrid.

CUADRO 5.2 GASTOS INTRAMUROS DE EMPRESAS CON ACTIVIDADES DE I+D,

SEGUN SECTOR DE ACTIVIDAD ECONOMICA. PERIODO 1988-1992.
MILLONES DE PESETAS

Sector Madrid % Espaia % CM/E (%)

: Agricultura coeeeeeeeniieeiiiieeee e 126,9 0,0 11.024,3 1,0 1,2
TNAUSEIIA tuveieeeeeeeeeeeeeeereerrerrreeeeeeeeeeeeeeeennns 411.276,8 81,3 954.685,7 83,6 43,1

Servicios ...... 94.510,9 18,7 176.195,0 15,4 53,6

TOTAL SECTORES ..ccevvvvviiiiiiiiniiniiiceeeeeeeeenne 505.914,6 100,0 1.141.905,0 100,0 44,3

Fuente: Elaboracidn propia a partir de datos del INE.

¢ CUADRO 5.3 GASTOS INTRAMUROS DE EMPRESAS CON ACTIVIDADES DE I+D SEGUN

RAMA DE ACTIVIDAD ECONOMICA (1 DIGITO). PERIODO 1988-1992.
MILLONES DE PESETAS

i Rama Madrid % Espana % CM/E (%)
AGHICULLUTE eeiieeiieeeeeeieeeeeee e 126,9 0,0 11.024,3 1,0 1,2
Energia y agua .... 41.653,3 8,2 62.742,7 5,5 66,4
Extract. ¥ qUIMICAs ..eeeevrrueerreeniieereeenieeeeeeenanns 53.971,4 10,7  205.163,7 18,0 26,3
i Manufactiras metalicas ......cococeverienenieninicnnens 301.812,3 59,7 602.281,9 52,7 50,1
i 0tras Manufacturas ccoceeeeeeeeeeevevememeeerenenenenans 6.983,6 1,4 76.203,6 6,7 9,2
D CONSEIUCCION cvverveereeerereereeeeeeeseeseesessssssessens 6.856,3 1,4 8.293,9 0,7 82,7
Comercio y hosteleria ....cceeevveueceiiiieninnneeccenes 0,0 0,0 876,9 0,1 0,0
Transporte y cOMUNICACIONES ....cceveeeeeerevnnnnnnnne 25.950,3 51 26.074,3 2,3 99,5
Finac. y seguros .. 58.321,9 11,5 96.499,3 8,5 60,4
§ OLIOS SEIVICIOS +everevereereereeerreeeeseeseereesesesseenne 10.238,8 2,0 52.744,4 4,6 19,4
TOTAL RAMAS ..ot ere e eaas 505.914,6 100,0 1.141.905,0 100,0 44,3

Fuente: Elaboracidn propia a partir de datos del INE.
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i A un nivel més desagregado (CNAE: 2 digitos), las actividades tecnolégicas se concentran
: principalmente en las siguientes ramas de actividad: fabricacion de material electrénico,
construccion de otro material de transporte, servicios prestados a las empresas e industria quimica;
y, en menor medida, en energia y agua, y construccion de maquinaria de oficina y ordenadores.
CUADRO 5.4 GASTOS INTRAMUROS DE EMPRESAS CON ACTIVIDADES DE I+D SEGUN RAMAS DE ACTIVIDAD
ECONOMICA: 0, 1, 2, 3-4 (2 DIGITOS), 76 Y 84. PERIODO 1988-1992. MILLONES DE PESETAS
CNAE  Rama Madrid % Espaiia % CM/E (%)
0  Agricultura, ganaderia y PesCa ...eeeeeeeeeeereeeeeeneenens 126,9 0,0 11.024,3 1,0 1,2
1 Energia y agua ......cccccceeeeviiiiinnmnnnneiiceceennnnnnnns 41.653,3 8,5 62.742,7 5,7 66,4
21 Extraccion y prep. minerales metalicos ................ 127,7 0,0 3.840,5 0,4 3,3
22 Produccion y primera transf. de metales .............. 7,5 0,0 11.316,3 1,0 0,1
23 Extrac. minerales no metalicos ni energéticos........ 1.142,1 0,2 1.680,9 0,2 67,9
24 Ind. productos minerales no metalicos...........eeeeens 1.783,9 0,4 16.087,1 1,5 11,1
25 Industria quimica......cccccvvumunicieneeeenneeeeennennnnns 50.910,2 10,4 172.239,0 15,8 29,6
31 Fabricacion de productos metalicos.........cccceeeeeee. 8.039,3 1,6 27.832,6 2,5 28,9
32 Const. maquinaria y equipo MeCANICO .....cceeerereenns 10.888,0 2,2 52.185,9 4,8 20,9
33  Const. maquinaria de oficina y ordenadores ...... 38.935,3 8,0 74.185,6 6,8 52,5
34 Const. maquinaria y material eléctrico......ceeeveeeeens 9.032,7 1,9 52.684,6 4,8 17,1
35 Fabricaciéon de material electronico .................. 129.268,5 26,5 171.720,3 15,7 75,3
36  Const. vehiculos automoéviles y repuestos ............ 11.715,2 2,4 123.196,1 11,3 9,5
37  Const. naval. Reparacién y manten. buques .......... 9.075,0 1,9 12.372,6 1,1 73,3
38 (Const. de otro material de transporte................ 82.698,6 17,0 88.429,5 8,1 93,5
39 Fab. instrumentos de precision dptica .......cccuveeeeee 2.159,8 0,4 6.698,6 0,6 32,2
41/42 Alimentos, bebidas y tabaco . 4.637,2 1,0 40.671,7 3,7 11,4
43 Industria textil ......cceeeeervvemniiiiieenieneeeeeeeeeeennnnnn. 249,4 0,1 3.386,5 0,3 7,4
44 Industria del CUBIO ...ceeerrrrveeeennieeeeeeeeeeeeeeeereenans 41,3 0,0 1.203,2 0,1 3,4
45  Industria del calzado y vestido. Otros textiles ...... 5,8 0,0 1.780,8 0,2 0,3
46 Industria de la madera, corcho y mueble cocina .... 276,1 0,1 2.679,3 0,2 10,3
47  Industria del papel, artes graficas y edicion.......... 1.082,4 0,2 7.754,1 0,7 14,0
48  Transf. del caucho y materias plasticas ........cc...... 475,2 0,1 23.379,0 2,1 2,0
49  Otras industrias manufactureras ..........ceeeeeeveevnnnns 216,2 0,0 3.163,4 0,3 6,8
76 COMUNICACIONES wevuuueeereaeerreeeeeerrnreennninneeeaaaaeaens 24.506,3 5,0 24.596,9 2,2 99,6
84  Servicios prestados a las empresas.................... 58.321,9 12,0 96.499,3 8,8 60,4
TOTAL RAMAS <.ttt eeeree e eeeee e e e eeeesesenenaaes 487.375,5 100,0 1.093.350,4 100,0 44,6

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del INE.

c) Clase de empresa. Aunque la mayor proporcion de gastos son realizados por la empresa

privada, el porcentaje de participacion de la empresa pablica en la CM, es muy superior a la
media nacional, lo que es indicativo del importante peso del sector piblico en esta regién. En
este sentido, el 81,6% de los gastos en I+D de la empresa plblica a nivel estatal, se
concentran en esta Comunidad. Esta concentracién se explica por la condicién de capitalidad de
Madrid y por el efecto de sede social inherente a la Estadistica del INE. Las grandes empresas
plblicas ubicadas en el territorio nacional tienen, en muchos casos, sus sedes centrales o las
unidades principales de investigacion en Madrid.

CUADRO 5.5 GASTOS INTRAMUROS EN ACTIVIDADES DE I+D SEGUN CLASE
DE EMPRESA. PERIODO 1989-1992. MILLONES DE PESETAS

Empresa Madrid % Espania % CM/E (%)

PUDECA voveeeeeeeeeiiiriiiicrceee e eeeeeeeeeeeeeaaes 155.144,2 35,4 190.189,5 19,4 81,6
: Privada coeeeeeeeeeeeeeeriiiiiieeee e eeeeeeeeeeere s 275.921,0 62,9 754.133,8 77,1 36,6
O - LS 7.378,6 1,7 34.211,6 3,5 21,6

TOTAL EMPRESAS ...ccuueeeetiieeeeetiieeeeeveneneeennnanes 438.443,7 100,0 978.534,9 100,0 44,8

Fuente: Elaboracidn propia a partir de datos del INE.
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i d) Participacién de capital extranjero. La proporcion de empresas con capital extranjero que
realiza actividades de I+D en la CM, se sitla mas de diez puntos por encima de la media
¢ nacional. Considerando sélo las empresas con capital extranjero, con respecto al total del

Estado, es mas relevante el peso de las empresas con participacién extranjera minoritaria. Cabe

i sefialar que la proporcion de empresas plblicas inversoras en I+D se corresponde,
i practicamente, con el porcentaje de empresas inversoras sin participacién de capital extranjero,

por lo que podria deducirse que en la CM gran parte de las inversiones en I+D con capital

nacional, las realiza la empresa pablica.

! CUADRO 5.6 GASTOS INTRAMUROS DE EMPRESAS EN I+D SEGUN PARTICIPACION

DE CAPITAL EXTRANJERO. PERIODO 1989-1992. MILLONES DE PESETAS

Madrid % Espana % CM/E (%)
147.901,0 33,7 440.496,3 45,0 33,6
101.036,1 23,0 114.535,3 11,7 88,2

16.137,3 3,7 42.168,1 4,3 38,3
173.369,3 39,5 381.335,2 39,0 45,5
438.443,7 100,0 978.534,9 100,0 44,8

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del INE.

e) Personal segiin categoria. En la CM, el nimero medio de personas dedicadas a actividades
de I+D en equivalencia a dedicacion plena en el sector empresarial, fue de 10.483, lo que
! representa el 38,6% del total nacional. Por categorias, destaca la alta concentracién de

investigadores.

CUADRO 5.7 PERSONAL DEDICADO A ACTIVIDADES DE I+D EN EDP,
POR CATEGORIAS. NOMERO MEDIO EN EL PERIODO 1988-1992

Ocupaaon ................................... e V Espaﬁa % ........ Gk (%)
INvestigadores .....oeeeeeeeeeeeeemmunnneieieeeeeeeeeeeenes 4.819 46,0 10.433 38,4 46,2

TECNTICOS tevenerrneereneerteeeereerreereeeesneersneessnneees 2.945 28,1 8.859 32,6 33,2
: AUXTLIATES tevneirieerieerieeriieerieeraeeraeeraneeranens 2.719 25,9 7.866 29,0 34,6
TOTAL PERSONAL..ccuuiiteiiiieeieeeneeenneeerneeennnens 10.483 100,0 27.159 100,0 38,6

i Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del INE.

i En Espafia, la media de gastos en I+D en el periodo 1993-1995, se incrementa en un 20% en
¢ relacion al periodo 1988-1992. En la CM, los Gastos en I+D solo suben un 8,6% de periodo a
i periodo. Si se descuenta la inflacion, se observa un estancamiento de las inversiones

empresariales.

i Entre 1993 y 1995, los gastos en actividades de I+D de las empresas de la CM ascienden a
219.870,9 MPta. (sin incluir los gastos de 1994), lo que supone el 39,9% del total nacional
reduciéndose, por tanto, el peso especifico de los gastos empresariales de la Comunidad en mas

del 10% (4 puntos en el total nacional).
En funcién de las variables analizadas, cabe destacar los siguientes aspectos en relacion al

i periodo anterior:
i a) Tamaiio de las empresas. Respecto al tamafio, la concentracién de los gastos en el

intervalo de mayor tamafo se ha reducido ligeramente, aunque su peso sobre el total nacional
se mantiene en el 56%. El intervalo de tamafio de entre 500 y 999 trabajadores aumenta su

peso sobre el total nacional y disminuye el peso de las empresas de menos de
i 500 trabajadores.
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CUADRO 5.8 GASTOS INTRAMUROS EN ACTIVIDADES DE I+D SEGUN TAMANO
DE LA EMPRESA. PERIODO: 1993 y 1995. MILLONES DE PESETAS

Tamafio de la empresa (N.° personas ocup.) Madrid % Esparia % CM/E (%)
<25 i 5.093,9 2,3 24.819,3 4,5 20,5
§ 25549 s 6.593,9 3,0  28.455,2 52 23,2

50-99 weriiiiiiiiee e 12.336,3 5,6 47.117,3 8,6 26,2

100-249 ... . 18.351,9 8,3 78.938,5 14,3 23,2

250-499 .eiiiiiiiiiiii 18.206,1 8,3 69.738,3 12,7 26,1
P 500-999 i 39.842,2 18,1 88.711,3 16,1 44,9

> 1.000 e it 119.446,5 54,3  213.286,2 38,7 56,0

TOTAL oot 219.870,9 100,0 551.066,1 100,0 39,9

Fuente: Elaboracidn propia a partir de datos del INE.

: b) Sector de actividad. Se registra una ligera disminucién de la concentracién de los gastos

en I+D en el sector industrial, tanto en la CM como en el total nacional, en favor del sector

puntos, y en el sector industrial, cuatro puntos.

i servicios. Con respecto al total nacional, la Comunidad pierde peso en el sector servicios, nueve

CUADRO 5.9 GASTOS INTRAMUROS DE EMPRESAS CON ACTIVIDADES DE I+D SEGUN
SECTOR DE ACTIVIDAD ECONOMICA. PERIODO 1993-1995.

MILLONES DE PESETAS

Sector Madrid % Esparia % CM/E (%)
: AGIICULEUTE weeieeeeeeeeeeeereeeieeieeee e e e e eeeeeeees 35,4 0,0 8.393,1 1,5 0,4
INAUSEIIA eeeeeeieeeeeriee e e eeeee e eeeeas 173.863,3 79,1  439.669,5 79,8 39,5
 SOIVICIOS cuvviveneeeieeeeeeseeeeseeeeeesaeseeesaesseeenens 45.972,2 20,9 103.003,5 18,7 44,6

TOTAL SECTORES ..cvveeeeeeriieereeiiieeeeeenieeeenenaens 219.870,9 100,0 551.066,1 100,0 39,9
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del INE.

CUADRO 5.10 GASTOS INTRAMUROS DE EMPRESAS CON ACTIVIDADES DE I+D SEGUN

RAMA DE ACTIVIDAD ECONOMICA (1 DiGITO). PERIODO 1993-1995.

MILLONES DE PESETAS

TOTAL RAMAS ..ooviiiiiiiiiiiiiinininneeeecceeeen 219.870,9

Rama Madrid % Esparia % CM/E (%)
P OAGHCULEUTE vttt 35,4 0,0 8.393,1 1,5 0,4
i Energia y agua «eceeeeeeeeeeeeneceenneeeeeeeeeeeeeennaneeeees 22.131,1 10,1 34.168,4 6,2 64,8
Extract. y quimicas .......... .... 25.106,5 11,4 102.600,9 18,6 24,5
Manufacturas Metalicas ......eveevueervnierenneennneennns 122.024,0 55,5  260.094,7 47,2 46,9
Otras Manufacturas .....coceeeeeeveeereneernneernneenenens 4.601,7 2,1 42.805,5 7,8 10,8
i Const. comer. y hostel.,tte y comun. ................ 9.535,9 4,3 10.769,8 2,0 88,5
FiNAc. Y SEQUIOS cevvvrrueeeeeieaarreeeeeeeeeeeeennnnnneeens 24.777,8 11,3 47.822,8 8,7 51,8
Otr0S SEIVICIOS wuuvererrreereeerieneeerrnnereeeeenneeeeennns 11.658,5 53 44.410,9 8,1 26,3
100,0 551.066,1 100,0 39,9

i Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del INE.

A nivel mas desagregado se acentda la concentracién de los gastos en las mismas ramas de

i actividad: fabricacion de material electrénico, construccion de otro material de transporte,
i servicios prestados a las empresas, industria quimica y energia y agua. Sin embargo, la

proporcién de gastos en la construccion de maquinaria de oficina y ordenadores se ha reducido
drasticamente, tanto en la Comunidad como en el total nacional, resultado de una crisis

industrial que significé la pérdida del 30% del empleo del sector.
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CUADRO 5.11

GASTOS INTRAMUROS DE EMPRESAS CON ACTIVIDADES DE I+D, SEGUN RAMAS DE ACTIVIDAD
ECONOMICA. 1993 Y 1995. MILLONES DE PESETAS

CNAE  Rama Madrid % Espania % CM/E (%)
0  Agricultura, ganaderia y pesca ....ccceeeeeerreeuunnnnnee 35,4 0,0 8.393,1 1,6 0,4
1 ENergia Y agua ......ccceevvrvvemnnenncenneeeeeeeeeeeenennennns 22.131,1 10,7 34.168,4 6,6 64,8
22 Produccién y primera transf. de metales .............. 2,0 0,0 4.468,6 0,9 0,0
24 Ind. productos minerales no metalicos.................. 626,8 0,3 7.714,1 1,5 8,1
25  Industria quimica .....ccccooeeeeiiiiiiiiiiicieeeee e, 23.857,2 11,5 86.152,7 16,5 27,7
31 Fabricacién de productos metalicos.........ccccceu...... 203,4 0,1 6.303,9 1,2 3,2
32  Const. maquinaria y equipo Mecanico ......ccc.eeeeeee. 3.183,0 1,5 17.390,6 3,3 18,3
33 Const. maquinaria de oficina y ordenadores .......... 5.744,3 2,8 11.792,0 2,3 48,7
34 Const. maquinaria y material eléctrico.........ceeeeenne 2.588,0 1,3 19.179,9 3,7 13,5
35 Fabricacion de material electronico .................. 59.901,5 28,9 78.385,2 15,1 76,4
36  Const. vehiculos automéviles y repuestos .... 4.202,3 2,0 56.235,2 10,8 7,5
38 Const. de otro material de transporte................ 33.221,1 16,0 41.821,0 8,0 79,4
39  Fab. instrumentos de precision Optica .........cceeeeens 1.867,1 0,9 5.532,0 1,1 33,8
41/42 Alimentos, bebidas y tabaco .......cceevvvvuveeiiieeennnns 2.077,5 1,0 15.404,6 3,0 13,5
43 Industria textil ..cceeeeeereeereeeememniiiieriereeeeeeeeeeennns 122,1 0,1 2.081,7 0,4 5,9
46 Ind. de la madera, corcho y mueble de cocina ...... 286,0 0,1 2.188,5 0,4 13,1
47  Ind. del papel, artes graficas y edicion ................ 941,3 0,5 3.174,1 0,6 29,7
48  Transf. del caucho y materias plasticas ................ 527,9 0,3 13.209,1 2,5 4,0
84  Servicios prestados a las empresas.................... 33.859,6 16,4 87.531,1 16,8 38,7
Otras 21, 23, 37, 44, 45, 49, 79ueeeeeeiiiieeienivrrnnnnnineens 11.662,4 5,6 19.482,3 3,7 59,9
TOTAL et ceee et e eee e et e erne s eraeeenaeennesannnns 207.040,0 100,0 520.608,0 100,0 39,8

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del INE.

i ¢) Clase de empresa y participacién de capital extranjero. En este periodo se ha reducido la
i proporcion de gastos realizados por las empresas piblicas tanto, en la Comunidad como a nivel
i nacional, asi como el peso relativo de las IPFSL de la Comunidad, con respecto al total del

Estado. Para este periodo no se dispone de informacién desagregada respecto a los gastos de
las empresas de capital nacional. Los gastos de las empresas con capital extranjero mayoritario

pierden peso con respecto al total estatal.
i Es especialmente relevante la reduccion de las inversiones de la empresa piblica, que pierde el

13% de su peso especifico sobre el total nacional y el 6% en la CM. Sin embargo, Madrid pierde

i el 8% de la “cuota” nacional. La empresa publica increment6 su inversién media anual en un

22% entre los dos periodos (1994 sobre 1990) y en la Comunidad sélo el 12,7%, lo que supone
la practica congelacion de las inversiones -ya que se trata de pesetas corrientes-. Dado el peso

i determinante de la empresa piblica en Madrid, era de prever el mayor impacto de las
i privatizaciones en esta region.

{ CUADRO 5.12 GASTOS INTRAMUROS EN ACTIVIDADES DE I+D SEGUN

CLASE DE EMPRESA. PERIODO 1993 Y 1995. MILLONES DE PESETAS

i Empresa Madrid % Esparia % CM/E (%)
PABLCA oveeeeieiciiiiieicce e, 69.947,0 31,8 9.2897,0 16,9 75,3
Privada y con cap. ext. <50% .........eeeeeeeeeereennn. 74.457,0 33,9 24.2346,0 44,0 30,7

i Privada con >50% cap. ext. ....... 72.953,7 33,2 191.127,7 34,7 38,2
L0 TN 2.512,8 1,1 24.695,0 4,5 10,2

TOTAL EMPRESAS....ccceviiiiiiiiriniiceeeeeeeen, 21.9871,0 100,0 551.066,0 100,0 39,9

i Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del INE.

d) Personal segiin categoria. En este periodo, el nimero medio de personas dedicadas a

i actividades de I+D en equivalencia a dedicacién plena en el sector empresarial es de 9.842, un
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4 En los altimos afos, este sector ha
registrado una evolucién muy negativa
principalmente en términos de empleo, en la
CM se ha reducido drasticamente el nimero
de empresas.

35,6% del total nacional, lo que supone una ligera disminucién de su peso relativo con
respecto al periodo anterior. Por categorias se reduce sensiblemente la proporcién de auxiliares.
Desde 1992 se ha venido produciendo una disminucion progresiva del personal dedicado a
actividades de I+D, tanto a nivel nacional como en la CM. En la Comunidad se registra una
reduccion del 6% entre ambos periodos.

CUADRO 5.13 PERSONAL DEDICADO A ACTIVIDADES DE I+D EN EDP,
POR CATEGORIAS. N.° MEDIO EN EL PERIODO: 1993

i Ocupacion Madrid Esparia CM/E (%)

INVeStigadores ..eeeeeeeeeeeeerruneriniiesreeeeeeeeeeeennens 4.644 47,2 11.029 39,9 42,1
1 TECNICOS tovveierieiieeieeie et 2.966 30,1 9.639 34,8 30,8
§AUXIHEIES evevevverereeeeeeee ettt 2.232 22,7 7.000 25,3 31,9
TOTAL PERSONAL...cctvureiieeiieieeeeeeeeeeeeeeneanenaee 9.842 100,0 27.669 100,0 35,6

Fuente: Elaboracidn propia a partir de datos del INE.

En sintesis, el peso especifico de los gastos empresariales en I+D de la CM, se ha reducido en
los dltimos afios, aunque sigue concentrando el 40% de los gastos nacionales. La I+D

empresarial es desarrollada por un conjunto de empresas entre las que destaca la proporcion de
empresas de gran tamafio, encuadradas mayoritariamente en el sector industrial, concentradas
fundamentalmente en ramas de contenido tecnolégico medio y alto: fabricacion de material
electronico, construccion de otro material de transporte, industria quimica, energia y agua, y con

una apreciable presencia del sector servicios especialmente servicios prestados a las empresas.
Con respecto al primer periodo analizado, sefialar la importante disminucién de los gastos en

i I+D en la construccion de maquinaria de oficina y ordenadores que, aunque mas acentuada en la

CM, se registra también a nivel nacional reflejando la negativa evolucion de este sector®. Por
otra parte, cabe resaltar el peso relevante de la empresa publica en la CM y como esta
repercutiendo el proceso de privatizacion de los Gltimos afios, reduciéndose considerablemente
los gastos de estas empresas en actividades de I+D. La participacién de las empresas con
capital extranjero, también registra una disminucién en los Gltimos afios. Ademas, disminuye el
personal dedicado a actividades de I+D en el sector empresarial en la CM y su peso relativo
respecto al total nacional.
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5.2. CARACTERIZACION GENERAL DE LAS EMPRESAS QUE PARTICIPAN EN PROYECTOS
TECNOLOGICOS CANALIZADOS A TRAVES DEL CDTI
i La caracterizacion del sector empresarial que invierte en actividades tecnolégicas, se completa
i con el perfil de aquellas empresas que realizan I+D y/o actividades conexas en sus unidades de

I+D, es decir, actividades ligadas a la innovacion o al desarrollo tecnolégico, pero no siempre
cumplen las condiciones necesarias —en cuanto al grado de creatividad y novedad- para ser

i consideradas actividades de I+D, y que solicitan ayudas pdblicas para realizar las actividades de

investigacion. El sistema de ayudas disefiado por la Administracion Central tiene como
instrumentos principales los Proyectos Tecnoldgicos en sus dos modalidades: Proyectos
Concertados (PC) y Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico (PDT). En este tipo de proyectos,
gestionados por el Ministerio de Industria a través del CDTI, participan las empresas -ya sea

i aisladamente o en colaboracién con algln centro de investigacion- por lo que su estudio

permite obtener una imagen mas precisa de la vinculacion efectiva del tejido productivo con los
procesos de innovacion tecnoldgica y, logicamente, el grado de penetracion de estos Gltimos en

i la realidad socioecondémica.
i En este sentido, entre 1988 y 1992 se realizaron 403 Proyectos Tecnolégicos(PC + PDT) en la

CM, que fueron desarrollados por 307 empresas. En el siguiente periodo, entre 1993-1995, se
contabilizaron 252 proyectos (PC + PDT) que fueron realizados por 227 empresas de la region.
En funcién de las variables consideradas, se obtiene una primera caracterizacion de las
empresas que han participado en estos proyectos:

a) Tamaiio de empresa. En el primer periodo aproximadamente el 40% de las empresas que
participaron en proyectos CDTI tienen menos de 25 trabajadores; en el extremo opuesto, las
grandes empresas (> 1.000 trabajadores) suponen el 14%. Como se observa en el cuadro, en el

i segundo periodo la proporcion de empresas participantes con menos de 25 trabajadores se ha

reducido al 21,6%, incrementandose el peso de los intervalos de tamafio inmediatamente
superiores.

i CUADRO 5.14 EMPRESAS QUE REALIZAN PROYECTOS TECNOLOGICOS SEGUN TAMANO
.ﬁz'b;aﬁo 1988-1992 % 1993-1995 % Total %
< 2 e, 95 30,9 49 21,6 144 27,0
: 2549 i, 32 10,4 29 12,8 61 11,4
T X1 R 35 11,4 33 14,5 68 12,7
100-249 .oueneneeneeieeeneneneanns 43 14,0 37 16,3 80 15,0
250-499 ...eiiiiiieeeeeeaes 36 11,7 22 9,7 58 10,9
H 500-999 21 6,8 23 10,1 44 8,2
HES 1.000 43 14,0 34 15,0 77 14,4
Sin determinar.......ccvueeeeennn. 2 0,7 — — 2 0,4
TOTAL EMPRESAS ....cevvveneenenns 307 100,0 227 100,0 534 100,0

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos del CDTI.

b) Sector de actividad. Las empresas que participan en estos proyectos se concentran,
principalmente, en las ramas de actividad de: Fabricacién de material electronico, Servicios

i prestados a las empresas e Industria quimica. Con respecto al primer periodo, la Fabricacion de
i material electrénico reduce su peso considerablemente. Esta especializacién puede venir

determinada por los programas del CDTI, aunque hay programas para todos los sectores, hay
més recursos destinados a algunos como Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones

i (empresas de las ramas de actividad 84 y 35).
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5 Véase correspondencia codigos con ramas de
actividad, en el cuadro referido a las
empresas inversoras en I+D (INE) por ramas
de actividad.

CUADRO 5.15 EMPRESAS QUE REALIZAN PROYECTOS TECNOLOGICOS SEGUN RAMAS

DE ACTIVIDAD (CNAE-74)

1988-1992 % 1993-1995 % Total %
2 0,7 3 1,3 5 0,9
1 0,3 4 1,8 5 0,9
2 0,7 — — 2 0,4
5 1,6 — — 5 0,9

— — 1 0,4 1 0,2
5 1,6 — — 5 0,9
_ — 1 0,4 1 0,2
— — 4 1,8 4 0,7
— — 8 3,5 8 1,5
4 1,3 1 0,4 5 0,9
9 2,9 7 3,1 16 3,0
31 10,1 20 8,8 51 9,6
1 0,3 2 0,9 3 0,6
10 3,3 14 6,2 24 4,5
11 3,6 1 0,4 12 2,2
7 2,3 6 2,6 13 2,4
83 27,0 36 15,9 119 22,3
0,3 8 3,5 9 1,7

2,6 4 1,8 12 2,2

12 3,9 2 0,9 14 2,6
4 1,3 12 5,3 16 3,0
— — 2 0,9 2 0,4
1 0,3 1 0,4 2 0,4
— — 1 0,4 1 0,2
3 1,0 1 0,4 4 0,7
5 1,6 5 2,2 10 1,9
2 0,7 3 1,3 5 0,9
1 0,3 — — 1 0,2
3 1,0 9 4,0 12 2,2
3 1,0 3 1,3 6 1,1
0 0,0 1 0,4 1 0,2
1 0,3 — — 1 0,2
1 0,3 1 0,4 2 0,4
1 0,3 — — 1 0,2
1 0,3 — — 1 0,2
2 0,7 2 0,9 4 0,7
2 0,7 — — 2 0,4
74 24,1 63 27,8 137 25,7
2 0,7 — — 2 0,4
4 1,3 1 0,4 5 0,9

: 5 1,6 — — 5 0,9
EOTOTAL oo, 307 100,0 227 100,0 534 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

¢) Clase de empresa. La mayor parte de las empresas son de naturaleza privada, aunque
participa un apreciable ndmero de empresas publicas, que representan el 15% del total. En el
segundo periodo, la proporcién de empresas puablicas se reduce considerablemente.
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: CUADRO 5.16 EMPRESAS QUE REALIZAN PROYECTOS TECNOLOGICOS SEGUN CLASE
: DE EMPRESA
i PP wT T T ; s e e P
Privada.....ccccceveeeeeeeeeniinnnnnnee 256 83,4 200 88,1 456 85,4
POBECA . ceeeeeeereeeeeeerrriiiieene 51 16,6 27 11,9 78 14,6
TOTAL EMPRESAS .....ccevvvvneenns 307 100,0 227 100,0 534 100,0
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
d) Participacion de capital extranjero. Las empresas con participacion de capital extranjero
suponen, aproximadamente, el 15% del total. No se dispone de informacién sobre esta variable
: en el segundo periodo.
i CUADRO 5.17 EMPRESAS QUE REALIZAN PROYECTOS TECNOLOGICOS SEGUN ORIGEN
DEL CAPITAL
E;;.;;ta[ PP P e T e - T T e
T 1 - | RS 252 82,1 — —
EXranjero....ceveeeeiiiimmmmiiiiiieiineeeeeeeeene 45 14,7 — —
§ TOTAL EMPRESAS ....oornrveemeveennreerneceeens 307 100,0 — —
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
5.2.1. CARACTERIZACION DE LAS EMPRESAS EN FUNCION DEL TIPO DE PROYECTOS TECNOLOGICOS QUE DESARROLLAN
Partiendo de la caracterizacion general de las empresas que participan en Proyectos
¢ Tecnoldgicos canalizados a través del., se observan diferencias entre las empresas que
i desarrollan Proyectos Concertados y las que realizan Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico:
a) Tamaiio de empresa. Entre las empresas que participan en PDT el niimero de proyectos se
reduce conforme se incrementa el tamafio. Las empresas de menos de 25 trabajadores son
claramente mayoritarias, representan el 34% del total de proyectos, aunque en el segundo
i periodo se reduce su peso y se hace mas homogénea la distribucion por tamafos. El tamafo es
i mas variado entre las empresas que participan en PC, observandose mayor participacién de
grandes empresas.
CUADRO 5.18 EMPRESAS QUE DESARROLLAN PROYECTOS TECNOLOGICOS SEGUN TAMANO
..................... e e
Tamario 88-92 % 93-95 % Total % 88-92 % 93-95 % Total %
<25.iiiiiiinnns 34 23,1 11 14,3 45 20,1 66 34,4 31 19,4 97 27,6
25-49. . 7 4,8 10 13,0 17 7,5 26 13,5 23 14,4 49 13,9
50-99..cceuuunnnn 12 8,2 12 15,6 24 10,7 26 13,5 21 13,1 47 13,4
100-249 ........ 26 17,7 12 15,6 38 17,0 23 12,0 26 16,3 49 13,9
250-499 ........ 21 14,3 8 10,4 29 12,9 19 9,9 15 9,4 34 9,6
500-999 ........ 10 6,8 10 13,0 20 8,9 13 6,8 14 8,8 27 7,6
> 1.000 ........ 34 23,1 11 14,3 45 20,1 18 9,4 27 16,9 45 12,8
Sin determinar 3 2,0 3 3,9 6 2,6 1 0,5 3 1,9 4 1,1
TOTAL EMPRESAS 147 100,0 77 100,0 224 100,0 192 100,0 160 100,0 352 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.
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i b) Sector de actividad. La concentracién sectorial de las empresas es muy elevada,
especialmente en las empresas que desarrollan PDT. Se concentran fundamentalmente en las
¢ ramas de actividad de Servicios prestados a las empresas (31%) y Fabricacion de material

electronico (29%) y en menor medida en Industria quimica (6%) y Construccion de maquinaria

i de oficinas y ordenadores (6%), el resto de ramas de actividad no llegan al 3%. En el sequndo
i periodo pierden peso Servicios prestados a las empresas (25%) y Fabricacion de material

electronico (15%) y se incrementa ligeramente Industria quimica y la Construccion de maquinaria
v equipo mecdnico. Entre las empresas que desarrollan PC, se reduce el peso de las empresas de

Fabricacion de material electrénico (24% pasa a suponer el 12%), y se incrementa la proporcion
i en Servicios prestados a las empresas (24% pasa a suponer el 33%) vy la Industria quimica (15%)

y la rama de Construccién de maquinaria y equipo mecdnico (6%), mantienen su peso relativo.

i ¢) Clase de empresa. La mayor parte de las empresas son de naturaleza privada, siendo
superior la participacion de empresas piblicas en los Proyectos Concertados. En el segundo
periodo su participacién se reduce en los PC y se incrementa ligeramente en los PDT.

EMPRESAS QUE DESARROLLAN PROYECTOS TECNOLOGICOS SEGUN CLASE DE EMPRESA

CUADRO 5.19

...................... P CONCERTADOS e PROYECTOS s DESARROLLO TECNOLOG]CO
Clase 88-92 93-95 % Total % 88-92 % 93-95 % Total %
Privada.......... 126 69 89,6 195 87,1 182 94,8 146 91,3 328 93,2
Pablica.......... 21 8 10,4 29 12,9 10 5,2 14 8,8 24 6,8
TOTAL EMPRESAS 147 77 100,0 224 100,0 192 100,0 160 100,0 352 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTI.

CUADRO 5.20

d) Participacion de capital extranjero. La participacion de empresas con capital extranjero es
i mas elevada entre las empresas que realizan Proyectos Concertados. No se dispone de
informacion sobre esta variable para el segundo periodo.

EMPRESAS QUE DESARROLLAN PROYECTOS TECNOLOGICOS SEGUN
ORIGEN DEL CAPITAL

PROYECTOS
: PROYECTOS CONCERTADOS DE DESARROLLO TECNOLOGICO
Capital 8892 % 93-95 % | 8892 % 9395 %
P oNacional .eveeeeeeccieiciiens 119 81,0 — — 171 89,1 — —
Extranjero .............. 28 19,0 — — 21 109 — —
{ TOTAL EMPRESAS......cvvereereenne 147 100,0 — — 192 100,0 — —

i Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CDTIL.

Los Proyectos Concertados tienen mas contenido de I+D que los Proyectos de Desarrollo
¢ Tecnolégico que son desarrollos concretos, y esto se refleja en que el perfil de las empresas que

desarrollan PC se asemeja mas al de las empresas inversoras en I+D (INE), en cuanto al tamafio,

¢ rama de actividad, tipo de empresa, y origen del capital. Las empresas que desarrollan PDT son
i en general PYMES y realizan actividades de innovacion.
En conjunto, si se compara el perfil de las empresas que acuden al CDTI con el del sector de las

empresas inversoras en I+D (recogido en la Estadistica del INE), se constata que se trata de

i conjuntos con caracteristicas diferenciadas. En cuanto al tamafio, se observa una clara
¢ hegemonia de PYMES en el universo de empresas que acuden al CDTI, frente al predominio de la

gran empresa que realiza actividades de I+D (INE); con respecto a la naturaleza del capital
social, la participacién del capital extranjero entre las empresas que acuden al CDTI es muy

i inferior a su participacion en las empresas que realizan I+D. Con respecto a la participacion de
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~ empresaria

la empresa pablica, al igual que para las empresas inversoras en I+D, se ha visto afectada por
el proceso de privatizaciones, reduciendo claramente su participacion en Proyectos

Tecnoldgicos.
Gastos intramuros en actividades de I+D Gastos intramuros en actividades de I+D
segin tamaio de las empresas. seg(in tamaio de las empresas.
Periodo 1988-1992 Periodo 1993-1995

<25 /3% <25/ 2%
25-49 / 3% 25-49 / 3%
50-99 / 4%

/4% 50-99 / 6%

100-249 / 7%
250-499 / 9%

100-249 / 8%

250-499 / 8%

> 1.000 / 63% > 1.000 / 55%

500-999 / 11%
500-999 / 18%

Empresas que desarrollan Empresas que desarrollan
proyectos tecnolégicos segiin tamaio. proyectos tecnolégicos segiin tamaio.
Periodo 1988-1992 Periodo 1993-1995

>1.000 / 14% <25/21%

>1.000 / 15%

500-999 / 7%

25 / 329

<25/ 32% 500-999 / 10%

25-49 / 13%

250-499 / 12%

50-99 / 15%

25-49 / 10% 250-499 / 10%
100-249 / 14%

50-99 / 11% 100-249 / 16%

En términos de especializacion productiva se trata de conjuntos aproximados en cuanto a las
principales ramas de actividad, Servicios prestados a las empresas, Fabricacion de material
electrénico e Industria quimica, pero se observan diferencias importantes en cuanto a la
participacién del resto de ramas de actividad. En el universo de empresas del INE tiene gran
relevancia la Construccion de otro material de transporte y sector de Energia y agua. La
especializacion sectorial de las empresas inversoras en I+D permanece més estable frente a las
empresas que realizan Proyectos Tecnoldgicos que, exceptuando las tres ramas de actividad més
relevantes, varia considerablemente entre un periodo y otro.
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Gastos intramuros en actividades de I+D
segiin ramas de actividad.
Periodo 1988-1992

Otras / 26%

1/9%

Empresas que desarrollan proyectos tecnoldgicos
por ramas de actividad.
Periodo 1988-1992

Otras / 28%

32/3%

Gastos intramuros en actividades de I+D
seg(in ramas de actividad.
Periodo 1993-1995

25/ 12%
35/ 28%
Otras / 17%
84 / 16%
1/11%
38 / 16%

Empresas que desarrollan proyectos tecnolégicos
por ramas de actividad.
Periodo 1993-1995

25 /9%

35/ 16%
Otras / 35% 84 / 28%

32 /6%
41-42 / 5% 39 /1%
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i EL presente trabajo, realizado a solicitud de la Direccion General de Investigacion de la
Comunidad de Madrid, tiene como objeto general una aproximacién empirica a las actividades
cientificas y tecnoldgicas en la CM durante el periodo 1988-1997. Con este fin se ha realizado

i la evaluacion de los recursos econémicos movilizados por las empresas y Centros Piblicos de
Investigacion (CPI), centrando el analisis en el estudio de los fondos procedentes de las
principales agencias pablicas de financiacion (Plan Nacional de I+D, Centro de Desarrollo
Tecnoldgico e Industrial y Plan Regional de Investigacion de la Comunidad de Madrid), asi como
de los contratos con empresas realizados por los CPI y gestionados por sus respectivas

¢ OTRI/OTT. El estudio concluye con una caracterizacién del sector empresarial innovador en la
CM, realizado a partir de un analisis del universo de empresas que invierte en actividades de
I+D (recogido en la Estadistica de Actividades de I+D del INE), asi como de las empresas que
participan en proyectos tecnoldgicos del CDTI.

En el estudio realizado no se han considerado, al no disponerse de datos desagregados,
algunas importantes fuentes de financiacion, como es el caso de los fondos europeos (FEDER y
i Programa Marco) o de los recursos del Programa General de Conocimiento y el Fondo de
Investigaciones Sanitarias. Por esta razén, los resultados obtenidos no pueden interpretarse
como conclusiones absolutas sobre el Sistema Ciencia-Tecnologia-Industria (SCTI) de la CM. No
obstante, y sin perjuicio de posteriores anélisis, pueden resaltarse a modo de sintesis los
siguientes aspectos:

1. En el periodo 1988-1995, la CM recibié del Plan Nacional de I+D (PNID) -entre Proyectos
de Investigacion, Infraestructuras y Acciones PETRI- 25.915,4 MPta. constituyéndose, con el
33% de los fondos, en la principal receptora de los fondos del Plan. No obstante, se aprecia un
descenso en el peso relativo de la region pasando de recibir el 36% de los fondos en el I PNID
i al 31% en el segundo.

2. EL 67% de los recursos se destind a Proyectos de Investigacion, dedicandose el 32,8% a
Infraestructuras, y el 0,2% restante a Acciones PETRI. Desde una perspectiva sectorial
sobresalen cuatro programas, que concentran el 67,2% de los recursos de la region: Tecnologias
de la Informacion y las Comunicaciones, Materiales, Biotecnologia y Salud y Farmacia. El coste
medio de los Proyectos de Investigacion se situd entre 1988 y 1995 en 11,3 MPta./proyecto, si
i bien se puede observar una reduccion general en la financiacién por proyecto del primero al
segundo PNID. Por programas, sobresale el de Investigacion Espacial (ESP), con un coste medio
en el conjunto del periodo de 31,8 MPta./proyecto.

3. Cuatro Centros Piblicos de Investigacion concentran el 86% de los recursos del PNID, entre
i los que destaca principalmente el CSIC, con el 46% de los fondos. A continuacién se sitdan la
UPM (18%), la UCM (12%) y la UAM, con el 10%. Se observa, no obstante, un descenso en el
peso relativo del CSIC del primero al II PNID en favor de las tres principales universidades. La
concentracion es mayor en el eje de Infraestructuras, donde el CSIC recibe el 57% de los
fondos. Considerando la financiacion por Proyecto de Investigacion, destaca la UAM, con un
coste medio de 13,7 MPta./proyecto.

4. Desagregando el analisis en los principales CPI, dentro del CSIC destacan cinco centros que
i concentran poco mas de la mitad de los fondos: el Centro Nacional de Biotecnologia, el
Instituto de Microelectrénica de Madrid, el Instituto de Ciencia de Materiales de Madrid, el
Centro de Investigaciones Bioldgicas (CIB) y el Centro de Biologia Molecular (CBM). En la UPM

i sobresale fundamentalmente la £7S de Ingenieros de Telecomunicaciones, con el 53% de los
fondos de la Universidad, sequida de la ETS de Ingenieros Agronomos, la ETS de Ingenieros
Industriales y |a Facultad de Informdtica. Cuatro facultades concentran casi el 70% de los

i fondos del PNID en la UCM: de Quimica, Fisica, Farmacia y Veterinaria. Finalmente, en la UAM
se observa el peso abrumador de la Facultad de Ciencias, que concentra el 80,4% de los fondos
de la Universidad, seguida por la Facultad de Medicina y el Centro de Biologia Molecular (centro
¢ mixto de la UAM-CSIC).



Conclusiones

282

i 5. Entre 1988 y 1995 se realizaron, en la CM, 655 Proyectos Tecnoldgicos (Proyectos
Concertados + Proyectos de Desarrollo Tecnoldgico) por un importe de 37.482,4 MPta., lo que
supone el 26% del total de proyectos nacionales y el 28% de la aportacion total del CDTI. Por
i programas de actividad, destaca la importancia de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones, que concentra el 45% de los Proyectos Tecnoldgicos y el 47% de la
financiacion del CDTI. Cabe destacar también la importancia de los programas de Materiales,
Tecnologias Avanzadas de la Produccion e Investigacion Espacial.

6. Distinguiendo entre Proyectos Concertados (PC) y Proyectos de Desarrollo Tecnolégico (PDT), los
PDT estan mucho mas concentrados sectorialmente: en torno al 60% de los proyectos y de la
financiacion se concentran en Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones y el 10% en
Tecnologias Avanzadas de la Produccion. El resto de programas tiene un peso especifico muy escaso.
En los PC, los programas mas relevantes son los de Tecnologias de la Informacién y Comunicaciones,
con el 30% de la aportacion del CDTI, Investigacion Espacial (25%) y Materiales (21,5%).

7. El coste medio de los Proyectos Tecnoldgicos (PC + PDT) en el conjunto del periodo es de
57,2 MPta., siendo el programa mas destacado el de Materiales (70 millones/proyecto).
Diferenciando por tipo de proyecto, sobresalen los PDT con 61,4 millones/proyecto, mientras que
los PC tienen un coste medio de 51,5 millones/proyecto. Desagregando por programas, en los PDT
destaca Tecnologias Avanzadas de la Produccion (70 millones/proyecto) y en los PC Tecnologias de
Informacién y Comunicaciones (58,4 millones/proyecto).

8. Entre 1988 y 1995 se registran 317 participaciones de Centros Plblicos de Investigacion
(CPI) de Madrid, en Proyectos Tecnoldgicos canalizados a través del CDTI y desarrollados en esta
Comunidad Auténoma. En conjunto, estos Centros recibieron una subvencién de 2.981,5 MPta.,
i sin incluir las referidas a los programas Biotecnologia y Salud y Farmacia, de las que no se
dispone de los datos.

9. Las participaciones de CPI se concentran fundamentalmente en los programas de Tecnologias
de la Informacién y las Comunicaciones y, en menor medida, en Biotecnologia y Salud y
Farmacia, Materiales e Investigacién Espacial (ESP).

10. Del analisis de los principales programas de actividad, se concluye que la Universidad
Politécnica de Madrid (UPM) es el Centro Plblico de Investigacion mas relevante en cuanto a su
participacion en Proyectos Tecnolégicos canalizados a través del CDTI y desarrollados en la CM. El
ndmero de participaciones de esta universidad es de 148, y las subvenciones del CDTI ascienden a
i 1.894 MPta., lo que supone el 47% de las participaciones de CPI de la Comunidad y el 64% de las
subvenciones del CDTI al conjunto de Centros.

11. El segundo CPI con mayor peso en la CM es el CSIC, que concentra el 18% del total de
participaciones y el 16% de las subvenciones del CDTI al conjunto de CPI. Con respecto a las
otras dos grandes universidades de la CM, la Universidad Complutense (UCM) registra el 7,8% de
i las participaciones y obtiene el 5,7% de las subvenciones y la Universidad Auténoma (UAM)
practicamente el mismo porcentaje de participaciones, 7,5%, pero las subvenciones recibidas son
inferiores, representan el 3,6% del total, lo que se explica por su mayor participacién en el
programa de Biotecnologia y Salud y Farmacia, del cual no se dispone de datos sobre la
financiacion. Por su parte, la participacion de la Universidad de Alcald de Henares (UA) en estos
i proyectos es del 2,8%, y las subvenciones del CDTI no llegan al 1% del total. La participacién de
la UNED y de la Universidad Pontificia de Comillas es testimonial. Del resto de CPI de la CM, cabe
destacar el papel del INTA, fundamentalmente en Investigacion Espacial, donde concentra el 26%
de las participaciones y el 20,8% de las subvenciones del CDTI a los CPIs en este programa.

12. EL Plan Regional de Investigacion de la Comunidad de Madrid (PRI) distribuy6 —entre
i Infraestructuras, Proyectos de Investigaciones, Acciones Especiales y Becas FPI- 8.647 MPta. en
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i el perfodo 1990-1996. La principal partida de estos recursos se destind a Infraestructuras (49%),
seguida de la dedicada a Proyectos de Investigacion (32%), Acciones Especiales (12%) y Becas
FP (7%). No obstante, se observa un descenso en el peso relativo de Proyectos e Infraestructuras
i del primero al segundo PRI, en beneficio fundamentalmente de las Acciones Especiales. Desde
una perspectiva sectorial, los Proyectos de Investigacion correspondieron principalmente a las
areas del area de Salud con el 34% de los fondos, sequida de la de Agroalimentacién y Medio
Ambiente (27%) y Nuevas Tecnologias e Interés Industrial (25).

13. Desagregando por ejes de actividad, en el I PRI (1990-1993) se realizaron 672 Proyectos
de Investigacion, por un importe de 2.716 MPta. Los programas con mayor participacion en los
Proyectos de Investigacion fueron los de Salud (28% de los fondos) y Nuevas Tecnologias
(27%). EL CSIC es el CPI mas relevante, con el 47% de los recursos, seguido de la UCM, con el
8,5%. El coste medio por proyecto es de 4 MPta./proyecto, destacando por encima de esta
media el CSIC (4,2 MPta./proyecto). En el sequndo PRI (1994-1996) se concedieron 243

i proyectos, por un importe de 1.437,5 MPta. La mitad de estos fondos se concentra en el area
de proyectos Agricolas y Medioambientales. Los centros con mayor peso son el CSIC, con el 36%
de los fondos, la UPM (17%) y la UCM (16%). Desde una perspectiva sectorial, el CSIC es el
centro mas destacado en las tres areas, especialmente en la de Agricultura y Medioambientes,
donde concentra el 44% de los fondos. EL coste medio de los Proyectos de Investigacion en
este periodo es de 5,9 MPta./proyecto, superior a la del primer PRI. Por areas, destaca la de

i Interés Industrial, con una media de 8,1 Mpta/proyecto. Desagregando por centros, sobresale
especialmente el CIEMAT, con un coste de 19 MPta./proyecto.

14. En el I PRI se destinaron 1.663 MPta. a acciones de Infraestructura, de las cuales casi el
80% se distribuyé entre cinco CPI: el CSIC (26% de los fondos), la UAM (15%), la UCM (15%),
i la UPM (12,5%) y la UA (11%). En el II PRI se dedicaron a este apartado 1.017 MPta.,
destacando nuevamente estos cinco CPI, si bien con diferente peso; asi, en primer lugar se
sitda la UCM, con el 21,5% de los fondos, sequida de la UAM (20%), UPM (15,5%) y la UA y
CSIC, ambos con el 13%.

15. En el IT PRI se distribuyeron 448 Acciones Especiales en el area de Salud y Nuevas

i Tecnologias, por una cantidad de 1.002,5 MPta. El 68% de estos fondos se concentrd en tres
organismos: el CSIC, la UAM y la UCM. En cuanto a la financiacion de estas acciones, el coste
i medio fue de 2,2 MPta./accion.

16. En el periodo 1990-1993 se concedieron 386 Becas de Formacion de Personal Investigador,
i cuya suma asciende a 424,6 MPta. Desde una perspectiva sectorial, las Becas FPI
correspondieron fundamentalmente a tres programas del Plan Regional, que concentran el 73%
de las mismas: Humanidades y Ciencias Sociales, Investigacion en Nuevas Tecnologias y Salud.
Los principales CPI receptores de estas becas fueron la UAM, la UCM y el CSIC, concentrando
entre los tres el 76% de las mismas. Asimismo, entre 1994 y 1996, las Becas de Formacion de
Personal Investigador concedidas por el II Plan Regional de Investigacién ascendieron a

207 MPta. EL 80% de estos fondos se concentran en cuatro CPI: la UCM, UAM, el CSICy la UPM.

i 17. Entre 1993 y 1997, la Universidad de Alcald de Henares realizo 295 contratos con
empresas, por un importe de 1.248 MPta. Se observa una fuerte concentracién de los contratos
en tres departamentos, que reciben casi el 70% de los fondos: Medicina (30,4%), Quimica

¢ (24,4%) y Fundamentos de Economia e Historia Econémica (13,5%). EL coste medio de los
contratos gestionados por la OTRI de la UA en el conjunto del periodo es de

4,2 MPta./contrato, destacando por encima de esta media el departamento de Fisica

(12,1 MPta./contrato).

18. La OTRI de la Universidad Auténoma de Madrid gestioné 731 contratos con empresas en el
i periodo 1992-1997, cuya suma asciende a 3.323,4 MPta. El 66% de estos fondos se concentrd
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i en las facultades de Ciencias (32,4%), Medicina (19,3%) y Ciencias Econémica y Empresariales
(14,2%). Desagregando por departamentos, en la Facultad de Ciencias los mas destacados son
los de Ingenieria Informdtica y Quimica Orgdnica; en la de Medicina sobresale especialmente el
i departamento de Farmacologia y Terapéutica, mientras que en la de y Ciencias Econdémica y
Empresariales el departamento mas relevante es el de Economia Aplicada. El 51,4% de los
contratos de la UAM fue realizado con empresas del sector piblico y el 48,6% restante por
empresas del sector privado®. En términos financieros, el sector piblico realizd el 63% de la
contratacion, y el privado el 37%. Dentro del sector piblico destacan principalmente la

¢ Administracién Autonémica (27,2% de los fondos totales) y la Administracién Central (14,6%).
El coste medio de los contratos en la UAM es de 4,5 MPta./contrato, destacando la facultad de
Medicina, con un coste medio de 5,8 MPta./contrato en el conjunto del periodo.

19. En el periodo 1990-1996, la Universidad de Carlos III realiz6 163 contratos con empresas,
por un valor de 640,9 MPta. EL 72% de estos fondos se concentrd en seis departamentos:

i Instituto Bartolomé de las Casas (20,4%), Economia (12,6%), Fisica (11,3%), Estadistica
(10,4%), Derecho Publico (9%) e Informdtica (7,9%). La mayor parte de los contratos se realizd
con empresas del sector privado, que concentran el 66% de los fondos contratados. El coste
medio de los contratos realizados por la Universidad en el conjunto del periodo es de

3,9 MPta./contrato, destacando el papel del Instituto Bartolomé de las Casas, que gestiona
proyectos de cooperacién con América Latina, y registra el mayor volumen, con 26,1

i millones/contrato.

20. La OTRI de la Universidad Complutense de Madrid gestiond 567 contratos entre 1995 y
1997, cuya suma asciende a 1.851,2 MPta. EL 60% de los fondos se concentra en las facultades
de: Medicina (18,2%), Farmacia (15%), Veterinaria (7,8%), Ciencias Quimicas (6,9%), Ciencias

i Fisicas (6,6%) y Ciencias Bioldgicas (5,8%). Desagregando por departamentos, en la facultad de
Medicina destacan los de Medicina Preventiva y Salud Piblica y Toxicologia; el departamento con
mayor volumen de contratacion en la Facultad de Farmacia es el de Nutricién y Bromatologia, y
en la de Veterinaria el de Patologia Animal I; en la Facultad de Quimicas sobresale el
departamento de Ingenieria Quimica, mientras que la mayor parte de la contratacion de la
Facultad de Fisicas la realiza el Departamento I. Finalmente, en la Facultad de Bioldgicas

i sobresale el departamento de Ecologia. EL coste medio de los contratos en el trienio para el
conjunto de la UCM es de 3,3 MPta./contrato. Por encima de esta media destacan la facultades
de Ciencias Ambientales (31,1 MPta./contrato) y la de Ciencias de la Educacion

{ (11,4 MPta./contrato).

21. En el periodo 1988-1996, los centros del CSIC de la Comunidad de Madrid realizaron 1.084
contratos con empresas localizadas en la propia region, cuya suma asciende a 5.988,2 MPta.
Asimismo, realizaron 1.069 contratos con empresas localizadas fuera de la CM, cuya suma
representa 4.510,6 MPta. El 80% de los contratos se firmaron con empresas privadas, aunque el
peso de estas empresas en los fondos globales contratados es sdlo del 60%. El 56% de los
fondos globales contratados por los centros del CSIC de la CM, se concentra en tres areas

i tematicas: Ciencia y Tecnologia de Materiales, Biologia y Biomedicina y Ciencias y Tecnologias
Fisicas. Desagregando por centros, los que tienen un mayor peso en la contratacion son: el
Centro Nacional de Biotecnologia, el Instituto de Ciencias de la Construccién Eduardo Torroja, el
Centro Nacional de Investigaciones Metalirgicas y el Instituto de Catdlisis y Petroleoquimica
(5%). El coste medio de los contratos realizados por los centros del CSIC de la CM es de

{ 4,9 MPta./contrato. Discriminando por el tipo de empresa, se puede apreciar que la financiacion
media de los contratos realizados con la empresa pablica (9,9 MPta./contrato) es muy superior
a la de los firmados con la empresa privada (3,8 MPta./contrato). Por areas, sobresale la de
Biologia y Biomedicina, con un coste medio de 14,1 MPta./contrato.

22. Las empresas localizadas en la CM firmaron, en el periodo 1988-1996, 1.084 contratos con
i centros del CSIC de la CM, por un importe de 5.988 MPta., asi como 350 contratos con centros
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i de fuera de Madrid, por un valor de 3.682 MPta. Diferenciando por tipo de empresa, las
empresas piblicas concentran el 57% de los fondos globales contratados, mientras que las
empresas privadas aportan el resto. EL 65% de los fondos globales contratados por empresas de
i la CM se concentra en cuatro areas tematicas: Recursos Naturales (26,1%), Ciencia y Tecnologia
de Materiales (17%), Ciencias y Tecnologias Quimicas (10,9%) y Ciencias y Tecnologias Fisicas
(10,6%). Desagregando mas el analisis, entre los centros contratantes destacan principalmente
el Instituto de Ciencias de la Construccion Eduardo Torroja, el Instituto de Ciencias de la Tierra
Jaime Almera, el Centro Nacional de Investigaciones Metaldrgicas y el Instituto de Ciencias del

¢ Mar (4,1%). EL coste medio de los contratos realizados por las empresas de la CM para el
conjunto del periodo es de 6,7 MPta./contrato. Diferenciando por el tipo de empresa, se
observa que el coste medio de los contratos realizados por las empresas plblicas es de

11,4 MPta./contrato, mas del doble que en las empresas privadas (4,3 MPta./contrato).
Desagregando por areas, destaca la financiacion media de los contratos en la de Recursos
Naturales, con un coste medio de 11,2 MPta./contrato.

23. La evaluacion de los fondos de I+D procedentes de las agencias piblicas de financiacion
(PNID, PRI y CDTI), asi como de los contratos con empresas gestionadas por las OTRI/OTT,
permite resaltar como Centros Pablicos de Investigacion mas relevantes en la CM al Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas, la Universidad Auténoma, la Universidad Complutense y la
Universidad Politécnica de Madrid. Desde esta perspectiva, a partir de la comparacion de los

i fondos dedicados a Proyectos de Investigacion, Proyectos Tecnoldgicos y contratos con
empresas, es posible realizar una aproximacion al equilibrio dentro de cada CPI de los fondos
destinados a la investigacion orientada con caracter més basico (Proyectos de Investigacion) y
finalista (Proyectos Tecnolégicos y, en mayor medida, contratos con las empresas).

24. El analisis comparado de estos tres ejes de actividad pone de manifiesto que el CSIC,
ademas de su peso determinante en los proyectos orientados con caracter mas basico del PNID,
tiene una gran capacidad de transferencia de resultados y asesoramiento, que se explica por la
tradicion de este CPI en la contratacion con empresas. Desagregando los fondos recibidos segtn
areas tematicas, se observa en los PI el peso especifico de las areas de Biologia y Biomedicina,
con el 33% de los fondos, y Materiales, con el 25%. Mas especificamente, los centros con mayor
i peso dentro de este eje son el Instituto de Ciencias de Materiales de Madrid, el Centro de
Investigaciones Bioldgicas, el Centro de Biologia Molecular y el Centro Nacional de Biotecnologia.
En el eje de Proyectos Tecnolégicos, sobresale el programa de Materiales, con el 53% de los
fondos del CSIC, sequido de Ciencias y Tecnologias Quimicas (14%) y Ciencias y Tecnologias
Fisicas (10%). Por centros, destaca el Instituto de Ciencia y Tecnologia de Polimeros, el Instituto
i de Cerdmica y Vidrio y el Instituto de Catdlisis y Petroleoquimica. Finalmente, en la investigacién
contratada sobresalen, nuevamente, las areas de Ciencia y Tecnologia de Materiales, con el 27%
de los fondos, y Biologia y Medicina (18%). Los centros mas relevantes en este apartado son el
Centro Nacional de Biotecnologia, el Instituto de Ciencias de la Construccién Eduardo Torroja, el
Centro Nacional de Investigaciones Metaltirgicas (6,3%) y el Instituto de Catdlisis y

i Petroleoquimica.

25. La UAM tiene un peso especifico muy relevante en el eje de PI, concentrando el 11% de
los fondos del PNID en este apartado, lo que resulta indicativo del potencial investigador de
esta universidad teniendo en cuenta su tamafio. La participacion de la UAM es especialmente
importante en el programa de Ciencia y Tecnologias de Materiales, con el 14% de los recursos.
i En el eje de Proyectos Tecnolégicos, la UAM concentra el 7,5% de las participaciones, pero las
subvenciones recibidas son inferiores, representan el 3,6% del total, lo que se explica por su
mayor participacién en el programa de Biotecnologia y Salud y Farmacia en el que no se ha
incluido la financiacién. Se aprecia un importante volumen de contratacion con empresas, lo
que pone de manifiesto la capacidad de la UAM en la transferencia de resultados y
asesoramiento. En sintesis, cabe resaltar el papel de la universidad, tanto en los proyectos

i orientados con caracter mas bésico como en la investigacion contratada. Desagregando por
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i centros, sin embargo, se aprecian diferencias en los centros mas relevantes de la UAM. Asi, la
facultad de Ciencias concentra mayoritariamente los PI del area, mientras su peso relativo en la
investigacion contratada, aun siendo a mayor de la universidad, es bastante menor. En cambio,
i la Facultad de Medicina, que tiene una participacion apreciable en los PI, destaca sobre todo
por su implicacién en la investigacion contratada.

26. En la UCM cabe destacar su participacion en los PI del PNID, concentrando el 12% de los
fondos de la CM. A destacar, la participacion de la UCM en los proyectos realizados en los

i programas de Ciencias Agrarias y Tecnologias de Alimentos, con el 17% de los recursos del Plan.
Asimismo, la UCM registra el 7,8% de las participaciones de Proyectos Tecnoldgicos, y obtiene
el 5,7% de las subvenciones del CDTI. En cuanto a la investigacién contratada se observa una

i importante implicacién de la UCM, con un volumen de recursos similar, en términos absolutos,
al destinado a los PI. Desagregando por facultades, destaca el papel de las de Fisica y Quimica
en los PI, con una participacion relativa menor en el eje de contratos. La Facultad de Medicina,
i en cambio, tiene una mayor implicacién en la investigacién contratada. Finalmente, en la
Facultad de Farmacia es donde se aprecia un mayor grado de equilibrio entre ambos ejes.

27. La UPM es el segundo CPI mas importante de la CM, después del CSIC, en el apartado de
Proyectos de Investigacion, concentrando el 23% de los fondos del PNID. Por programas,
sobresale fundamentalmente en los de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones (68%
i de los fondos) y Tecnologias Avanzadas de la Produccion (39%), superando en ambos al CSIC

i como centro mas importante. La UPM se constituye, asimismo, como el Centro Piblico de
Investigacion mas relevante en cuanto a su participacion en Proyectos Tecnoldgicos en la CM,
concentrando el 47% de las participaciones y el 64% de las subvenciones del CDTI. En ambos
ejes de actividad, sobresale el papel preponderante de la ETS de Ingenieros de
Telecomunicaciones.

28. El anélisis del universo de empresas que realizan gastos en I+D en el periodo 1988-1995,
recogido en la Estadistica de Actividades de I+D del INE, permite obtener la siguiente
caracterizacion del sector empresarial innovador en la CM: La I+D empresarial es desarrollada
por un conjunto de empresas entre las que destaca la proporcion de empresas de gran tamafio

¢ (> 1.000 trabajadores), encuadradas mayoritariamente en el sector industrial, concentradas
fundamentalmente en ramas de contenido tecnolégico medio y alto fabricacion de material
electronico, construccion de otro material de transporte, industria quimica, energia y agua, y con
una apreciable presencia del sector servicios especialmente servicios prestados a las empresas.
Con respecto al primer periodo analizado (1988-1992), cabe sefialar la importante disminucion
i de los gastos en I+D en la construccién de maquinaria de oficina y ordenadores que, aunque mas
acentuada en la CM, se registra también a nivel nacional reflejando la negativa evolucién de
este sector. Por otra parte, destaca el peso relevante de la empresa piblica en la CM y como
esta repercutiendo el proceso de privatizacion de los Gltimos afos, reduciéndose
considerablemente los gastos de estas empresas en actividades de I+D. La participacion de las
empresas con capital extranjero, también registra una disminucién en los Gltimos afos.

¢ Ademas, disminuye el personal dedicado a actividades de I+D en el sector empresarial en la CM
y su peso relativo respecto al total nacional.

29. En cuanto al universo de empresas que participan en Proyectos Tecnoldgicos del CTDI, se
sitlian —principalmente- entre los extremos de menor (< 25 trabajadores) y mayor tamafio (> 1.000
i trabajadores), concentrandose en las ramas de actividad de fabricacion de material electrénico,
servicios prestados a las empresas e industria quimica. La mayor parte de las empresas son de
naturaleza privada, aunque participa un apreciable nmero de empresas plblicas, que representan
el 15% del total. Finalmente, las empresas con participacion de capital extranjero suponen

i aproximadamente el 15% del total.
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¢ FUENTES

{ ot CENTRO DE DESARROLLO TECNOLOGICO E INDUSTRIAL

o (85 COMISION INTERMINISTERIAL DE CIENCIA Y TECNOLOGIA
! INE INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA

i PRI PLAN REGIONAL DE INVESTIGACION

i PNID PLAN NACIONAL DE I+D

i EJES DE ACTIVIDAD

©INF INFRAESTRUCTURAS

i pC PROYECTOS CONCERTADOS

i PDT PROYECTOS DESARROLLO TECNOLOGICO

i PI PROYECTOS INVESTIGACION

PROGRAMAS DEL PLAN NACIONAL DE I+D

{ AEN FISICA DE ALTAS ENERGIAS

{ALI TECNOLOGIA DE ALIMENTOS

: AMB MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES
i ANT INVESTIGACION EN LA ANTARTIDA

i BIO BIOTECNOLOGIA

P CA CIENCIAS AGRARIAS

foeL INVESTIGACIONES SOBRE EL CLIMA

i ES ESTUDIOS SOCIALES

! ESP INVESTIGACION ESPACIAL

i MAT MATERIALES

i MIC MICROELECTRONICA

L oMIT MODERNIZACION INDUSTRIAS TRADICIONALES
! PGC PROMOCION GENERAL DEL CONOCIMIENTO
i QFN QUIMICA FINA

i SAF SALUD Y FARMACIA

i TAP TECNOLOGIAS AVANZADAS DE PRODUCCION

TIC TECNOLOGIAS INFORMACION Y COMUNICACIONES

AREAS DEL (SIC

i BIOM BIOLOGIA Y BIOMEDICINA

fCA CIENCIAS AGRARIAS

i CTA CIENCIAS Y TECNOLOGIAS DE LA ALIMENTACION

i CTF CIENCIAS Y TECNOLOGIAS FISICAS

f M CIENCIAS Y TECNOLOGIAS MATERIALES

i cTQ CIENCIAS Y TECNOLOGIAS QUIMICAS

i CSLUA CENTROS, LABORATORIOS Y UNIDADES ASOCIADAS
i HUM HUMANIDADES Y CIENCIAS SOCIALES

RN RECURSOS NATURALES

© CENTROS DEL CSIC

i CBM CENTRO DE BIOLOGTA MOLECULAR SEVERO OCHOA

! CCMA CENTRO DE CIENCIAS MEDIOAMBIENTALES

{ CCREDIRIS ~ CENTRO DE COMUNICACIONES RED IRIS

: CEAB CENTRO ESTUDIOS AVANZADOS BLANES

! CEBAS CENTRO DE EDAFOLOGTA Y BIOLOGIA APLICADA DEL SEGURA
i CEH CENTRO DE ESTUDIOS HISTORICOS

! CENIM CENTRO NACIONAL DE INVESTIGACIONES METALURGICAS
fCIA CENTRO DE INVESTIGACIONES DEL AGUA

;B CENTRO DE INVESTIGACIONES BIOLOGICAS

fap CENTRO DE INVESTIGACION Y DESARROLLO
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i CFMC
i CINDOC
i CNB

i CNQO
T

i CTFLTQ
i EBD

i EAD

¢ EEA

i EEL

i EEZA
P IA

i IACT

{ IAE

| IAG

i IAI

i IAPA
i IATA

i IBM

i IBMM
i Ic

! ICCET
{IeM

i ICMB
i ICMM
i 1cMS
iIcp

{ ICTIA
(o[ 4

. (W'}

i ID
{IEC

i IEG

i IEM

i IESA

P IF

i IFF

i IFI
{IRL

i IFS

i IFT

i IGD

! IGE

i 1B

i IIM

i 110

i IMB-CNM
i IMEDEA
i IMM-CNM
i INB

i INCAR
i INRC
i 10

S (-

CENTRO DE FISICA MIGUEL CATALAN

CENTRO DE INFORMACION Y DOCUMENTACION CIENTIFICA
CENTRO NACIONAL DE BIOTECNOLOGIA

CENTRO NACIONAL DE QUIMICA ORGANICA MANUEL LORA TAMAYO
CENTRO TECNOLOGIAS DE INFORMACION

CENTRO DE TECNOLOGIAS FISICAS LEONARDO TORRES QUEVEDO
ESTACION BIOLOGICA DE DONANA

ESTACION EXPERIMENTAL DE AULA DEI

ESCUELA DE ESTUDIOS ARABES

ESTACION EXPERIMENTAL “LA MAYORA”

ESTACION EXPERIMENTAL DEL ZAIDIN

INSTITUTO DE ACUSTICA

INSTITUTO ANDALUZ DE CIENCIAS DE LA TIERRA
INSTITUTO ANALISIS ECONOMICO

INSTITUTO DE ASTRONOMIA Y GEODESIA

INSTITUTO DE AUTOMATICA INDUSTRIAL

INSTITUTO DE ALIMENTACION Y PRODUCTIVIDAD ANIMAL
INSTITUTO AGROQUIMICA Y TECNOLOGIA DE ALIMENTOS
INSTITUTO BOTANICO MUNICIPAL DE BARCELONA
INSTITUTO DE BIOQUIMICA

INSTITUTO DE CARBOQUIMICA

INSTITUTO CIENCIAS DE CONSTRUCCION EDUARDO TORROJA
INSTITUTO DE CIENCIAS DEL MAR

INSTITUTO DE CIENCIA DE MATERIALES DE BARCELONA
INSTITUTO DE CIENCIA DE MATERIALES DE MADRID
INSTITUTO DE CIENCIA DE MATERIALES DE SEVILLA
INSTITUTO DE CATALISIS Y PETROLEOQUIMICA
INSTITUTO DE CIENCIAS DE LA TIERRA JAUME ALMERA
INSTITUTO DE CIENCIA Y TECNOLOGIA DE POLIMEROS
INSTITUTO DE CERAMICA Y VIDRIO

INSTITUTO DE DEMOGRAFIA

INSTITUTO DE ELECTRONICA DE COMUNICACIONES
INSTITUTO DE ECONOMIA Y GEOGRAFIA

INSTITUTO DE ESTRUCTURA DE LA MATERIA

INSTITUTO ESTUDIOS SOCIALES AVANZADOS DE MADRID
INSTITUTO DEL FRIO

INSTITUTO DE FISICA FUNDAMENTAL

INSTITUTO DE FERMENTACIONES INDUSTRIALES
INSTITUTO DE FILOLOGIA

INSTITUTO DE FILOSOFIA

INSTITUTO DE FARMACOLOGIA Y TOXICOLOGIA
INSTITUTO DE LA GRASA Y SUS DERIVADOS

INSTITUTO DE GEOLOGIA ECONOMICA

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES BIOMEDICAS
INSTITUTO DE INVESTIGACIONES MEDICAS

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES QUIMICAS

INSTITUTO DE MICROELECTRONICA DE BARCELONA
INSTITUTO MEDITERRANEO DE ESTUDIOS AVANZADOS
INSTITUTO DE MICROELECTRONICA DE MADRID
INSTITUTO DE NUTRICION Y BROMATOLOGIA

INSTITUTO NACIONAL DEL CARBON

INSTITUTO DE NEUROBIOLOGIA “RAMON Y CAJAL”
INSTITUTO DE OPTICA “DAZA DE VALDES”

INSTITUTO PIRENAICO DE ECOLOGIA
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i IQFR INSTITUTO DE QUIMICA FISICA “ROCASOLANQO”

i 1M INSTITUTO DE QUIMICA MEDICA

i 100G INSTITUTO DE QUIMICA ORGANICA GENERAL

i IRN INSTITUTO DE RECURSOS NATURALES

i Ima INSTITUTO DE TECNOLOGIAS QUIMICAS

U INSTITUTO DE TELEDETECCION Y TELECOMUNICACION

i1z INSTITUTO DE ZOOTECNIA

i Lar LABORATORIO DE INVESTIGACION EN TECNOLOGIAS COMBUSTION
i MNCN MUSEO NACIONAL DE CIENCIAS NATURALES

! RIB REAL JARDIN BOTANICO
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